OR. 0002.9.2026

P R O T O K Ó Ł   NR XXXIII/ 2026

z XXXIII-ej  sesji Rady Miejskiej w Reszlu,
która odbyła się  w  dniu  26 sierpnia 2026 roku.


Obrady odbyły się w sali konferencyjnej Urzędu Gminy w  Reszlu, w godzinach od 14.00 do 15.15.
Na ogólną liczbę 15-tu Radnych, w sesji uczestniczyło 15-tu Radnych, zgodnie z imiennym wykazem, stanowiącym załącznik Nr 1 do niniejszego protokołu.

Spośród zaproszonych gości w Sesji uczestniczyli:

· P. Andrzej Lewandowski – Burmistrz Reszla,
· P. Marta  Gradzewicz - Skarbnik Gminy Reszel,
· P. Agata Kowalska – Skórka  - Sekretarz Gminy Reszel,
· P. Żanetta  Jania – Radca Prawny w/m

oraz inne osoby zaproszone zgodnie z listą obecności stanowiącą załącznik Nr 2 do niniejszego protokołu.

Obradom przewodniczył P. Andrzej Adamiak - Przewodniczący Rady Miejskiej w Reszlu.

Radny Andrzej Adamiak - przewodniczący obrad – otwierając obrady XXXIII-ej   Sesji Rady Miejskiej w Reszlu  powitał wszystkich i stwierdził, że liczba Radnych obecnych na Sesji (15) jest wystarczająca do podejmowania prawomocnych Uchwał. 
Imienny wykaz w załączeniu do niniejszego protokołu – załącznik Nr 3.

Radny Andrzej Adamiak - przewodniczący obrad odczytał informację, stanowiącą  załącznik 2 do Regulaminu transmisji i nagrywania obrad sesji Rady Miejskiej.

„Niniejszym informuję, że sesje Rady Miejskiej w Reszlu są transmitowane za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk w oparciu o art. 20 ust. 1b ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorządzie gminnym w celu zapewnienia jawności działania organów władzy publicznej.  Uczestnicząc w sesji Rady Miejskiej wyrażacie Państwo zgodę na przetwarzanie i upublicznianie swoich danych osobowych. Administratorem Państwa danych osobowych jest Burmistrz Reszla. Klauzula informacyjna zamieszczona jest w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie internetowej Urzędu Gminy w Reszlu oraz wywieszona przed wejściem na salę, w której odbywają się dzisiejsze obrady.”
Ad. 2.  Przyjęcie porządku obrad. 
1. Przewodniczący obrad – zaproponował wprowadzenie w pkt.8 proponowanego porządku stanowiska Rady Miejskiej w Reszlu w sprawie:  naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach działalności.
Zmiana została przyjęta w głosowaniu 14-za,0-przeciw, 0-wstrzym. 
Zgodnie z art.25a ustawy o samorządzie gminnym Radny Jerzy Jałoszewski nie brał udziału w głosowaniu. 
Imienny wykaz w załączeniu do niniejszego protokołu – załącznik Nr 4.

Przewodniczący obrad – przedstawił proponowany porządek obrad z przyjętą zmianą. 

1. [bookmark: _Hlk161750194]Otwarcie obrad XXXIII-tej sesji Rady Miejskiej w Reszlu.
1. Przyjęcie porządku obrad.
1. Przyjęcie protokołów z poprzednich sesji.
1. Informacja Burmistrza z realizacji bieżących zadań Gminy za okres między sesjami.
1. Zapytania i wolne wnioski.
1. Informacja dotycząca działalności Nadleśnictwa Mrągowo oraz nadleśnictwa Srokowo za rok 2025 i planów na 2026 rok.
1. [bookmark: _Hlk219716770][bookmark: _Hlk190672632][bookmark: _Hlk195534024]Podjęcie uchwał w sprawach: 
1) [bookmark: _Hlk187236893]zaopiniowania projektu lasów ochronnych w Nadleśnictwie Mrągowo, położonych na terenie Gminy Reszel,
2) rozpatrzenia petycji, 
3) rozpatrzenia petycji, 
4) rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla, 
5) przedłużenia terminu rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla,
6) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Reszel na lata  2026-2046,
7) zmiany  budżetu gminy na 2026 rok.
9. Stanowisko Rady Miejskiej w Reszlu w sprawie:  naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach działalności.
10. Sprawy różne.
11. Zamknięcie obrad.        

Proponowany porządek obrad ze zmianami został przyjęty w głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 5.


Ad.3. 
Przyjęcie protokołu z  poprzedniej sesji.

Przewodniczący obrad – poinformował, że :
-  protokół z obrad XXX-ej sesji wyłożono do wglądu, do chwili obecnej nie zgłoszono doń uwag, w związku z czym zaproponował przyjęcie protokołu bez odczytywania. Innych propozycji nie było. W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. przyjęto protokół Nr XXX/2026. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 6   do niniejszego  protokołu.

-  protokół z obrad XXXI-ej nadzwyczajnej sesji również wyłożono do wglądu, do chwili obecnej uwag nie zgłoszono, w związku z czym zaproponował przyjęcie protokołu bez odczytywania. Innych propozycji nie było. W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. przyjęto protokół Nr XXXI/2026. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 7   do niniejszego  protokołu.

-  protokół z obrad XXXII-ej nadzwyczajnej sesji również wyłożono do wglądu, do chwili obecnej uwag nie zgłoszono, w związku z czym zaproponował przyjęcie protokołu bez odczytywania. Innych propozycji nie było. W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. przyjęto protokół Nr XXXII/2026. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 8   do niniejszego  protokołu.

Ad.4. 
Informacja Burmistrza z realizacji bieżących zadań Gminy za okres między sesjami.

P. Andrzej Lewandowski – Burmistrz Reszla przedstawił informację Burmistrza z prac za okres między Sesjami, którą Rada przyjęła do akceptującej wiadomości. Stanowi ona załącznik Nr 9 do niniejszego protokołu. P. Burmistrz udzielił również wyczerpujących odpowiedzi na zadawane przez Radnych pytania do sprawozdania. 

Ad.5.  Zapytania i wolne wnioski.
Nie zabierano głosu w tym punkcie.

Ad. 6. 
Informacja dotycząca działalności Nadleśnictwa Mrągowo oraz nadleśnictwa Srokowo za rok 2025 i planów na 2026 rok.
Przewodniczący obrad –  powitał i przedstawił obecnego na sali P. Pawła Stypika – zastępcę Nadleśniczego Nadleśnictwa Mrągowo, który omówił informację w formie prezentacji. Stanowi ona załącznik Nr 10 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący obrad - podziękował serdecznie za bardzo obszerne i bardzo dokładne przedstawienie sytuacji naszych lasów. Zachęcał radnych do zadawania pytań, korzystając z tego, że mamy tutaj specjalistę u siebie. 
Radny Grzegorz Jaruga - Szanowny panie nadleśniczy wspomniał pan o zamianie gruntów. Czy jest możliwość wrócić do tematu zamiany dróg leśnych miejscowości Pasterzewo przypomnę tak nie wiem czy pan pamięta taką sytuację. Tam jest droga Leśna i droga gminna w Pastarzewie skrzyżują się tak od drogi na Pilec i z tego co mi wiadomo to prowadzicie transport leśny drogą gminną. 
Zastępca Nadleśniczego Paweł Stypik - przed przyjazdem na sesję jeszcze rozmawiałem z nadleśniczym on wspominał coś o tych drogach i poprosiłem szefa, jakie stanowisko mam zająć, więc szef powiedział tak jak najbardziej. Jeżeli będzie taka możliwość, to my jesteśmy w stanie tutaj z gminą współpracować jak najbardziej. Więc takie stanowisko kazał przekazać. Myślę, że obie strony będą zadowolone. 
Przewodniczący obrad - pozwolę sobie jeszcze zadać tylko pytanie o zwierzynę, szczególnie o wilki. Czy one są faktycznie problemem dzisiaj w lasach? 
Zastępca Nadleśniczego Paweł Stypik - trudne pytanie pod kątem politycznym pan zadał, bo my generalnie jako Lasy Państwowe tak działamy na podstawie rozporządzeń jakby no przepisy są takie jakie są tak generalnie jest to problem. Problem jest jeżeli chodzi o stronę rolniczą. Nie dalej jak 2 tygodnie na terenie gminy Sorkwity było takie spotkanie organizowane przez większych właścicieli stad bydła, nawet nie mlecznego, tylko bydła mięsnego w tym spotkaniu akurat tak się złożyło w zbiegiem okoliczności, że na tym spotkaniu był jeden z naszych podleśniczych z racji tego, że on poza taką pracą zawodową prowadzi właśnie taką hodowlę i 2 dni wcześniej mam telefon 5/4, że spóźni się do roboty, bo siedzi na polu, bo akurat ma przypadki 3 zagryzienia bydła, zagryzione 3 jałówki stąd jego spotkanie i udział w tym spotkaniu także problem generalnie jeżeli chodzi o tą stronę rolniczą jest, jeżeli chodzi tak jakbym miał powiedzieć poprawnie politycznej, to po stronie Lasów Państwowych problemu nie ma, bo wilki pomagają nam w redukcji zwierzyny kopytnej po prostu na terenie lasu państwowych. Mniejsze szkody w uprawach leśnych. Także no ten problem zawsze to będzie problem na styku tak wielu konfliktów interesów, tak czy ze strony Lasów Państwowych tutaj problem wilków nie występuje. Natomiast jeżeli chodzi o samą populację, to przed tym spotkaniem to pamiętam, nadleśniczy prosił, żeby zrobić, ponieważ koło łowieckie zawsze na tak jak sporządzają roczne plany łowieckie, sporządzają taką dodatkową informację na temat stanu populacji wilków, przy czym to jakby podsumowując we wszystkich kół łowieckich wszystkich dzierżawców, trzeba tam przemnożyć przez powiedzmy współczynnik jakiś 0,4/0,5, bo te same w ataku są widziane przez różnych obserwatorów miss wyliczeń z tych informacji, które podawały koło, wyszło, że na terenie Mrągowa jest 145/150 osobników. I stosując ten współczynnik myślę, że taka realna wartość to jest około 6/7 watach, licząc że wataha to jest 6-10 osobników, czyli realnie mówiąc na terenie Nadleśnictwa Mrągowo to z czystym sumieniem mógł powiedzieć, że jest 50/60 sztuk osobników. Tak, czyli czy to jest problem. No ja powiem państwu osobiście prywatnie, zupełnie, że u mnie pod mój kompostownik przychodzi wilk, mam zrobione zdjęcie, normalnie mam, mam nieogrodzoną po prostu posesję. Mieszkam w Nowej Różance na wsi i widuje regularnie wilka u siebie na podwórku. 

Innych pytań nie było. 
Przewodniczący obrad – podziękował Nadleśniczemu Pawłowi Stypikowi za przybycie i przekazane informacje, które radni przyjęli do swojej akceptacji. 

Ad.7.
Podjęcie uchwał. 

Ad.7.1) 
Podjęcie uchwały w sprawie: zaopiniowania projektu lasów ochronnych w Nadleśnictwie Mrągowo, położonych na terenie Gminy Reszel.

Przewodniczący obrad – zauważył, że p. Paweł Stypik odniósł się do tego w swojej wypowiedzi.
Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2026 r. poz. 662 z późn. zm.) do wyłącznej właściwości rady gminy należy stanowienie w sprawach zastrzeżonych ustawami do kompetencji rady gminy.  Sprawą zastrzeżoną ustawą o lasach do kompetencji właściwej miejscowo rady gminy,  jest opiniowanie wniosków o uznanie lasów za lasy ochronne. W związku z trwającymi pracami nad wykonaniem projektu planu urządzenia lasu dla Nadleśnictwa Mrągowo na lata 2027-2036, przedmiotowa jednostka organizacyjna Lasów Państwowych, pismem z dnia 25.06.2026 r. (znak sprawy: ZG.6002.1.2026), zwróciła się  do Rady Miejskiej w Reszlu z prośbą o wyrażenie opinii na temat projektu lasów uznawanych za ochronne na terenie Gminy Reszel. Do przedmiotowego pisma załączono wykaz lasów wnioskowanych o uznanie za ochronne wraz z mapą przeglądową.  Lasy ochronne to lasy pełniące funkcje pozaprodukcyjne związane z ochroną gruntów, wód, infrastruktury oraz terenów zamieszkanych przez człowieka i zagrożonych skutkami zjawisk żywiołowych. Na terenie Gminy Reszel powierzchnia lasów wnioskowanych o uznanie za ochronne to 306,37 ha. Uznanie lasów za ochronne nie spowoduje zmniejszenia wpływów dla Gminy Reszel z tytułu podatku leśnego.
Zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2026 r., poz. 663) „Rada gminy powinna wyrazić opinię w ciągu dwóch miesięcy od dnia otrzymania wystąpienia o jej wyrażenie. W razie upływu tego terminu uważa się, że rada gminy nie zgłasza zastrzeżeń”. Projekt uchwały został pozytywnie zaopiniowany przez Radę Miejską w Reszlu. Mając powyższe na uwadze podjęcie niniejszej uchwały jest zasadne.

Przewodniczący obrad – poinformował, że projekt uchwały był omawiany na  posiedzeniu Komisji. Komisje przyjęły przedłożony przez Burmistrza projekt uchwały. 

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie: zaopiniowania projektu lasów ochronnych w Nadleśnictwie Mrągowo, położonych na terenie Gminy Reszel.
 Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 11 do niniejszego protokołu.  W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/201/2026  i stanowi załącznik Nr 12 do niniejszego protokołu.

Ad. 7. 2) 
Podjęcie uchwały w sprawie: rozpatrzenia petycji.

Radny Grzegorz Jaruga – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji – przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Do Rady Miejskiej w Reszlu wpłynęła petycja Stowarzyszenia Polska Wolna od GMO dotyczącej podawania dzieciom w szkołach szczepionki HPV.
Petycja Stowarzyszenia Polska Wolna od GMO w sprawie szczepień przeciwko HPV szczepionką „Gardasil firmy Merck Sharp & Dohme Corp” w szkołach była rozpatrywana przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji na  posiedzeniu w dn. 02.07.2026r. Komisja postanawia nie uznać petycji za zasadną.
Po przeprowadzeniu analizy wskazano, że zagadnienia związane z organizacją systemu szczepień ochronnych oraz polityką zdrowotną państwa należą do kompetencji organów administracji rządowej, w szczególności Ministra Zdrowia, a nie organów stanowiących jednostek samorządu terytorialnego. Stanowisko Ministra Zdrowia w zakresie objętym petycją zostało jednoznacznie przedstawione w piśmie Departamentu Zdrowia Publicznego z dnia 17 marca 2026 r. , znak: ZPŚ.055.1.2026. HST, stanowiącym zawiadomienie o sposobie załatwienia petycji dotyczącej tzw. ,,Białej Księgi szczepień HPV". W dokumencie tym wskazano, że nie ma potrzeby podejmowania działań przez Ministra Zdrowia w odniesieniu do postulatów podniesionych w petycji. Jednocześnie Minister Zdrowia, w uzasadnieniu powyższego stanowiska, odwołał się do wcześniej przedstawionego stanowiska w sprawie bezpieczeństwa szczepień przeciwko HPV, zawartego w odpowiedzi na petycję znak: ZPŚ.055.6.2024.HST z dnia 7 stycznia 2025 r. , opublikowanej na stronie internetowej Ministra Zdrowia. Z przywołanych dokumentów wynika, że szczepionki przeciw HPV stanowią element polityki zdrowia publicznego państwa, opartej na aktualnej wiedzy medycznej, a podnoszone w petycjach postulaty nie znajdują podstaw do podejmowania dodatkowych działań przez właściwy organ.
Mając na uwadze powyższą ocenę zarzutów Komisja Skarg, Wniosków i Petycji zarekomendowała Radzie Miejskiej uznanie petycji za bezzasadną.
W związku z powyższym Rada Miejska w Reszlu uznaje petycję za bezzasadną.



Przewodniczący obrad – zauważył, że Komisje Ray Miejskiej rozpatrywały odczytany projekt uchwały i zaopiniowały go pozytywnie. 

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie: rozpatrzenia petycji..
 Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 13 do niniejszego protokołu.  W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/202/2026  i stanowi załącznik Nr 14 do niniejszego protokołu.


Ad. 7. 3) 
Podjęcie uchwały w sprawie: rozpatrzenia petycji.
Radny Grzegorz Jaruga – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji – przedstawił projekt uchwały z uzasadnieniem. 

Do Rady Miejskiej w Reszlu wpłynęła petycja przeciw budowie farm fotowoltaicznych w miejscowościach Worpławki, Dębnik, która była rozpatrywana przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji na  posiedzeniu w dn. 02.07.2026r. Komisja postanawia nie uznać petycji za zasadną.
Analizując zasadność petycji i odnosząc się do zarzutów wskazano, że:
- obszar działek uwzględnionych w petycji usytuowany jest w dużej odległości od osad ludzkich i lasów, a zbiorniki wodne nie występują w ich bliskim sąsiedztwie; 
- pomimo nie sprecyzowanych odległości budowy farmy od zabudowań – inwestor spełni zalecenia minimalnych odległości czyli 100m;
- Rada Miejska uchwaliła Plan Ogólny dla Gminy Reszel, który dopuszcza możliwość inwestycji w farmy fotowoltaiczne na działkach zawartych w petycji;
- przy budowie inwestycji transport kołowy nie wpłynie  na  zanieczyszczenia okolicznych gleb czy dróg, obecnie jest to teren rolniczy, na którym w ciągu roku taki transport również się odbywa;
- farmy fotowoltaiczne nie wytwarzają hałasu,  a o czym wspomina się w petycji;
- z zapisów w literaturze naukowej wynika, że farmy fotowoltaiczne wytwarzają pole elektromagnetyczne i magnetyczne. Jest to zjawisko w pełni naturalne dla każdej instalacji elektrycznej. Emitowane promieniowanie jest znikome i zazwyczaj nie przekracza dopuszczalnych norm oraz ma charakter niejonizujący (nie posiada energii elektrycznej zdolnej do uszkodzenia komórek organizmu), a więc nie stanowi to zagrożenia dla zdrowia ludzi oraz zwierząt;
- należy zwrócić  uwagę na już istniejące farmy, iż ich funkcjonowanie jest praktycznie bezemisyjne i bezodpadowe. W trakcie standardowej eksploatacji nie powstają żadne odpady. Odpady generowane są dopiero incydentalnie – np. w wyniku awarii, gradobicia lub po zakończeniu 25-30 letniego okresu użytkowania instalacji. Zgodnie z prawem, koszt recyklingu jest wliczony w cenę zakupu nowych paneli. Sprzedawcy mają obowiązek odbioru zużytych modułów i przekazania ich do zakładów przetwarzania;
- kwestia „zjawiska olśnienia” jest ściśle powiązana z lokalnymi uwarunkowaniami. Ocena oddziaływania na środowisko i uzyskanie decyzji środowiskowej są konieczne. W przypadku uciążliwości dla mieszkańców, np. stałego rażenia słońcem w okna, sąsiedzi mogą powołać się na przepisy o immisjach (zakłócaniu korzystania z nieruchomości) zawarte w Kodeksie cywilnym;
- zjawisko „imitacji lustra tafli wody” nie będzie mieć wpływu ponieważ w sąsiedztwie planowanej inwestycji nie ma zbiorników wodnych, a więc brak jest siedlisk wielu gatunków ptaków;  
- istnieje możliwość występowania poważnych awarii systemu energetycznego farm fotowoltaicznych, jednak wszelkie koszty związane z usunięciem ich skutków będą po stronie inwestora;
Ponadto należy dodać, iż budowa farm fotowoltaicznych stanowi szansę na dodatkowe środki pieniężne w budżecie gminny z podatku od budowli i gruntów, które pozwolą na realizację innych niezbędnych zadań w  Gminie. 
Mając na uwadze powyższą ocenę zarzutów Komisja Skarg, Wniosków i Petycji zarekomendowała Radzie Miejskiej uznanie petycji za bezzasadną.
W związku z powyższym Rada Miejska w Reszlu uznaje petycję za bezzasadną.

Przewodniczący obrad - projekt był omawiany w czasie posiedzenia wspólnego komisji stałych. Tam radni wyrażali swoje opinie. Czy ktoś z Państwa radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie? Pozwolimy najpierw mieszkańcom, proszę bardzo, tylko proszę do mikrofonu, tak w związku z transmisją. 

Wywiązała się dyskusja : 

P. Janusz Skierkowski  - tam, mają być 44 magazyny energii ustawione w rzędzie, prawdopodobnie czy radni zbadali to, jak wygląda natężenie dźwięku, czy zrobili to a priori, bo trzeba by zbadać to w danym miejscu, inaczej dźwięk rozchodzi się na polu, gdzie na przykład wiatr wieje w kierunku, z któregoś z siedliska inaczej jest w lesie, inaczej jest to w mieście. 
Radny Grzegorz Jaruga - takiego badania, radni nie przeprowadzili. 
P. Janusz Skierkowski  - Czyli na jakiej podstawie prawnej jest ta odpowiedź, że nie będzie przeszkadzał ten magazyn energii? 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - każda inwestycja, żeby powstała, musi przejść przez szereg urzędów, dokumentów i tak dalej i każdy urząd bada to pod swoim kątem i ani Rada Miejska nie jest kompetentna ani władna do tego, żeby przeprowadzać badania hałasu są od tego odpowiednie instytucje i one na podstawie swoich badań i swoich decyzji opiniują to albo pozytywnie, albo negatywnie. 
P. Janusz Skierkowski  - która instytucja to zaopiniowała. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak -  to już jest pytanie techniczne. 
P. Janusz Skierkowski  - chciałbym wiedzieć, bo to jest odmowa więc interesuje nas tak naprawdę, do kogo możemy się zgłosić jeżeli padła opinia odmowna. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak – znaczy odmowna jest, jeśli chodzi o petycję, natomiast jeśli chodzi o wszystkie kwestie techniczne, to z pewnością referat techniczno-budowlany naszego urzędu udzieli informacji w tym zakresie. 
P. Janusz Skierkowski  - rozumiem, ale czy były zlecone takie badania. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - to nie gmina to inwestor występuje o warunki zabudowy i pozwolenie na określone działalności. 
P. Janusz Skierkowski  - Gmina zwróciła się do inwestora o przeprowadzenie takich badań albo wyników przekazanie. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Jakby inwestor zwraca się do poszczególnych Urzędów, między innymi do gminy, ale nie tylko i na to poszczególne urzędy inwestorowi przekazują takie informacje i skoro decyzje są, mają taki obowiązek dokładnie i skoro decyzje urzędów są takie, jakie są to gmina nie ma ani podstaw, ani możliwości do podważenia tych decyzji. 
P. Janusz Skierkowski  - Który urząd tutaj powiedział, że magazyn energii nie będą przeszkadzały okolicznym mieszkańcom. Powiatowy inspektor sanitarny. I gmina opiera się w tej decyzji na ale tak chciałbym się dowiedzieć, bo do czegoś muszę się później odwołać. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Gmina musi się na tym opierać, nie ma innej możliwości. 
P. Janusz Skierkowski  - Ta wypowiedź opiera się na opinii Inspektoratu sanitarnego powiatowego. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Inaczej między innymi, bo nie tylko Powiatowy Inspektorat sanitarny wydaje decyzję o pozwoleniu na budowę jakiejkolwiek rzeczy od wiaty po elektrownie jądrowe, to jest szereg instytucji. 
P. Janusz Skierkowski  - Ja to rozumiem, ale jeżeli to jest odmowna decyzja, ja bym chciał się od niej odwołać i chciałbym wiedzieć do jakiego. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - od której decyzji pan się chce odwołać? 
P. Janusz Skierkowski  - Nie, mamy tutaj o petycji, tam jest wiele aspektów. Jednym z aspektów jest szkodliwy. 
Tak ale rozmawiamy o petycji, jeśli chodzi o Radę Miejską. 
P. Janusz Skierkowski  - Dlatego ja pytam na jakiej podstawie rada podjęła tu decyzję, że nie będzie przeszkadzał, że jest to bezdźwięczna instalacja i nie będzie przeszkadzała mieszkańcom, no nie mogę tego przyjąć od tak, tylko chciałem się dowiedzieć, jakie jest źródło informacji, do którego później mogę się odnieść 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Tak jak wspominałem na bazie pozwoleń w wydanych przez poszczególne. Oddam głos pani radnej Katarzynie Ślimak mnie tutaj już bardzo mocno prosi o to, żeby się odnieść do tego tematu. 
Radna Katarzyna Ślimak -  Szanowni Państwo, bo ja w chwili obecnej nie za bardzo załapałam, nie wiem czy przypadkiem my dzisiaj wydaliśmy pozwolenie na budowę farmy fotowoltaicznej na 20 hektarach i budowie, nie wiem 100 mega watowego magazynu energii. Czy my mówimy o ewentualnym wydaniu stanowiska naszej rady, że na terenie tamtym nigdy w świecie nie powstanie fotowoltaika, czy jest już prowadzone postępowanie w sprawie wydania warunków zabudowy, bo w chwili obecnej chyba wchodzimy w zakres dalszej części, czyli właśnie chęci inwestora, bo do chwili obecnej do zadawania pytań przez mieszkańca i autora, współautora petycji. Nie wiem, no może mam problem ze zrozumieniem, ale wydawało mi się, że mówimy o petycji, która była do nas prośbą o to, abyśmy spowodowali, że na tym tamtym terenie nie będą powstawały farmy fotowoltaiczne. Czy to jest może petycja do zablokowania konkretnej inwestycji? To jest moje pierwsze pytanie i poprosiłabym pana przewodniczącego komisji o udzielenie mi odpowiedzi. 
Radny Grzegorz Jaruga - petycja dotyczyła prośby o to, abyśmy podjęli jakby odmowną decyzję o zabudowie tych działek, jeżeli chodzi o fotowoltaikę. 
Radna Katarzyna Ślimak -  druga petycja z tego co wiem wpłynęła w dniu naszej komisji, w związku z czym my będziemy to rozważać. Szanowni Państwo na temat fotowoltaiki sobie przypominam było nasze spotkanie na komisji rolnictwa, rozmawialiśmy o tym dość długo i dość szczegółowo i generalnie zostało jasno powiedziane teren w stronę Korsz, Dębnika od lat był gdzieś przewidywany do tego, że będą tam dopuszczalne farmy fotowoltaiczne. W związku z czym trudno teraz mieć jakieś zarzuty, że ktoś fotowoltaikę na przykład chce tam sobie postawić na swoim prywatnym dzierżawionym bądź nie wiem z planowanym do zakupu terenu, na tejże komisji rozmawialiśmy również o tym, że gmina dopełni wszelkich starań aby ewentualne przyszłe inwestycje w jak najmniejszym stopniu były uciążliwe dla mieszkańców już tam mieszkających, przy czym tak jak powiedzieliśmy na spotkaniu komisji w poniedziałek, Szanowni Państwo, no jeżeli ktoś chce mieć ładny teren z widoku swojego okna czy tarasu, no to zawsze można podejść do wykupu tego terenu dalszego. Nie idźmy w paranoję. Jeżeli ktoś zaplanuje sobie budowę farmy fotowoltaicznej na terenie Dębnika to ten dźwięk, który stamtąd będzie się wydobywał, będzie o dużo niższy od tego, który mamy w chwili obecnej z farm wiatrowych naszej sąsiedniej gminy, które nie wydają pisku tylko regularne dźwięki. 
P. Janusz Skierkowski  - skąd pani wie? 
[bookmark: _Hlk239758526]Radna Katarzyna Ślimak -  wiem, ponieważ to słyszę, ponieważ przejeżdżam również i czasami się zatrzymuje przy tej farmie na Dębniku i wiem, że ona mniejszy dźwięk wydaje do tego. Każda inwestycja w określonym stopniu, wymaga oceny środowiskowej i my dzisiaj nie będziemy, Szanowni Państwo stawiać sobie magazynu energii w miejscowości Dębnik, Klewno, Worpławki czy cokolwiek, żeby sprawdzić, czy ten magazyn nam będzie wydawał, czy nie będzie wydawał, są już tego typu inwestycje w Polsce i jakie się robi ocenę środowiskową i na tej podstawie bada się poziom głośności i wydaje mi się, że prowadzenie teraz dyskusji na temat odwołania się od decyzji. Jakiej decyzji my po prostu jako rada w chwili obecnej po prostu nie podchodzimy do tematu zablokowania prowadzenia jakichkolwiek inwestycji, bo jak to zrobimy, a pan któregoś razu stwierdzi, że chce sobie postawić panel fotowoltaiczny jednak na swojej działce, bo prąd jest za drogi, również panu zablokuje taką możliwość, przyjęcie i w chwili obecnej rozpoczęcie nowych prac nad planem ogólnym, wskazującym, że na terenie Dębnika nie będzie można panelu żadnego postawić. I nie ma co dzisiaj debatować dalej, wpłynie wniosek inwestorski, Gmina będzie to rozpatrywać. Mamy przyrzeczenie po komisji już wcześniejszej na komisji rolnictwa, jak również tej poniedziałkowej, że w takiej sytuacji będzie zorganizowane spotkanie również z mieszkańcami i będzie się rozmawiało z inwestorem w jaki sposób rozwiązać ewentualne uciążliwości dla mieszkańców. I nie będziemy teraz debatować, na jakiej podstawie państwo stwierdziliście, że dźwięk z magazynu energii nie będzie zbyt głośny i ja nie będę tam stała i się zastanawiała, czy w piątek poleci sobie wiatr w stronę Północną, czy może w sobotę południową i któremu będzie głośniej, bo dalej podkreślam, postójcie sobie w cichym dniu nawet bez wietrznym i posłuchajcie dźwięku farm wiatrowych, które dochodzą również do miejscowości Karolewo posesja 28, która jest daleko odsunięta. 
P. Janusz Skierkowski  - Mieszkańcy są z tego zadowoleni. 
Radna Katarzyna Ślimak -  No powiem panu, że akurat ten dźwięk nie jest bardzo uciążliwy. Proszę mi powiedzieć, w takim razie jaką pan ma rekompensatę dla właściciela gruntu, który chce pobierać wyższe dochody z danego terenu? 
P. Janusz Skierkowski  - Jednostka nie może pobierać zysków w momencie, kiedy stratni są inni sąsiedzi. 
Radna Katarzyna Ślimak -  Dobrze dlatego będzie robiona ocena środowiskowa, która stwierdzi, czy sąsiedzi będą poszkodowani, czy też nie będą poszkodowani i po to będziemy. 
P. Janusz Skierkowski  - Z tego co słyszałem dokumentacja jest już zebrana, materiał dowodowy jest zebrany. 
Radna Katarzyna Ślimak -  w którym momencie pan to słyszał, bo o czym my teraz mówimy o petycji czy postępowaniu. 
P. Janusz Skierkowski  - O inwestycji, parku fotowoltaicznego, tam na granicy Dębnika, i Worpławek. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - petycja dotyczy zupełnie czegoś innego. 
P. Janusz Skierkowski  - a czego dotyczy petycja? 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Petycja dotyczy, już dokładnie przeczytam słowo w słowo. 
P. Janusz Skierkowski - a która to jest petycja? Może rozmawiamy nie na temat. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - petycja przeciwko budowie farmy fotowoltaicznej w miejscowości Worpławki, Dębnik na działkach oznaczonych numerem ewidencyjnym 2/6, 2//9, 1/18 w miejscowości Worpławki, Dębnik gmina Reszel, województwo Warmińsko-Mazurskie. Jest to petycja z dnia 1 czerwca. 
P. Janusz Skierkowski - To chyba jesteśmy właśnie w tym miejscu, gdzie należy. 
Radna Katarzyna Ślimak -  Czy jest już wydana decyzja środowiskowa, panie kierowniku. 
Kierownik Piotr Chamik - Tak, nie na fermy tylko na magazyny energii bo Pan teraz mówi o magazynach Energi, 2 różne inwestycje. 
P. Janusz Skierkowski - Znaczy na jednej działce, bo to będzie. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Ale to są 2 różne inwestycje. 
Kierownik referatu Piotr Chamik - Pan teraz tutaj mówi o magazynach energii, ale to są w ogóle 2 różne inwestycje. 
P. Janusz Skierkowski - Ja to rozumiem, ale to jest zamknięte w jednej inwestycji, bo tam jest park. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - To są 2 odrębne inwestycje. 
Kierownik Piotr Chamik - Na magazyny energii została wydana decyzja środowiskowa tak, jeżeli jest pod stroną może się ponownie odwołać ,na farmę fotowoltaiczną jeszcze nie została wydana decyzja środowiskowa w Dębniku. Został dopiero zebrany materiał dowodowy, z którym się można zapoznać, ewentualnie jakieś uwagi składać. A Worpławki decyzja środowiskowa została negatywna, Czyli tam ta farma nie powstanie. 
P. Janusz Skierkowski - Na którą działkę? 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - No teraz nie powiemy takich rzeczy. Naprawdę sesja nie jest od tego, żeby. 
Kierownik Piotr Chamik - Na Dębnik została wydana odmowna a Worpławki jest zebrany materiał dowodowy. 
P. Janusz Skierkowski - Na Dębnik to rozumiem tam gdzie zostało to tak kierowane do SKO znowu. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - przepraszam chciałbym jakby troszeczkę te obrady na odpowiedni tor sprowadzić, bo nie czas teraz na to, żeby się licytować na co została odmowna, a na co nie pan kierownik tutaj przekazał, że to są 2 odrębne inwestycje i to jest jakby najważniejsze, jeśli jest pan stroną, jest pan w stanie się dowiedzieć tego, jakie są szczegóły ustaleń, natomiast no tak, jak podkreślamy i to, co podkreślił i pan przewodniczący, i to, co wielokrotnie  na komisjach wybrzmiało, każda inwestycja i każda kolejna farma jest rozstrzygana indywidualnie i w taki też sposób do każdej nowej inwestycji i gmina i wszelkie opiniujące ją urzędy będą podchodzić i jakby to jest kluczem. 
P. Janusz Skierkowski - Tak tylko jest odrzucone i trochę nie rozumiem na jakiej zasadzie też do tej petycji był załączony spis mieszkańców. 
Radna Katarzyna Ślimak - Szanowny panie, na tej zasadzie, że gdybyśmy podjęli dzisiaj pozytywną, przyjęli tę petycję i uznali ją za 100% zasadną, to w dniu jutrzejszym musimy rozpocząć prace nad nowym planem ogólnym dla gminy Reszel. Te prace zostały zakończone, podjęliśmy uchwałę przyjmującą. To, co powiedziałam na komisji mojej, komisji rolnictwa, Rozwoju Wsi rozmawialiśmy w tym temacie, doszliśmy do pewnych wniosków konkluzji. Nie proszę pana, rozmawialiśmy o tym, że jeżeli będzie inwestycja podejmowana, to mieszkańcy strony będą o tym informowane. Materiały są dostępne też na stronach w biurze, są robione konsultacje, więc to jest miejsce na rozważanie okej ja rozumiem, że państwo chcielibyście, petycja jest rozpatrywana przez Komisję i jest rozpatrywana potem na posiedzeniu Rady Miejskiej. To nie jest etap konsultacji. Ja rozumiem, że państwo się oczywiście nie zgadzacie z tym, że my nie chcemy rozpocząć kolejnych prac nad projektem planu ogólnego. Jak najbardziej rozumiem i dalej twierdzę, że rozumiem, że nie chcecie wychodzić rano i wiedzieć gdzieś tam w ogóle farmy fotowoltaicznej, bo jest ładny zielony teren w chwili obecnej z kotlinkami i górkami i tak dalej, ale nie dajmy się zwariować w związku z czym rozmawialiśmy o tym, że przy każdej inwestycji będą rozmowy mieszkańców również z inwestorem na spotkaniu zorganizowanym przez gminę do farm fotowoltaicznych, żeby w jak najmniejszym stopniu były one uciążliwe, głównie wizualnie, bo ten temat był najbardziej poruszany, jeżeli chodzi o magazyn energii, pamiętam był jeden z mieszkańców, w którego bliskości miały przechodzić czy linie, czy też stać ten że magazyn też rozmawialiśmy o tym, że wówczas będziemy rozmawiać przy państwa, udziale czy tego pana udziale, żeby jednak chociażby jakieś linie nie przechodziły nad jego domem, ale nie dajmy się zwariować i nie idźmy w kierunku takim, że robimy blokadę, bo komuś się nie będzie podobać, są pewne założenia krajowe, nasze chociażby krajowe idące w kierunku takim, że jednak pewną część energii mamy pozyskiwać z tych źródeł odnawialnych, w związku z czym oczywiście jeżeli powstanie, nie wiem, czwarta koło pana miałaby powstać czwarta farma fotowoltaiczna to ocena wokół pana powiedziałam. 
P. Janusz Skierkowski - Czyli wokół czego jednej działki geodezyjnej? 
Radna Katarzyna Ślimak - Idziemy w chwili, wie pan, co będziemy prowadzić naprawdę bez końca rozmowę na etapie piaskownicy. Każda złożona dokumentacja i wniosek będzie przez urząd rozpatrywana indywidualnie z założeniem odniesienia do tego, co już na tym terenie powstało. 
P. Janusz Skierkowski - Rozumiem tylko ja bym chciał dostawać rzeczową odpowiedź, a nie tylko odrzucenie. 
Radna Katarzyna Ślimak - Na temat? 
P. Janusz Skierkowski - Na temat tej petycji. 
Radna Katarzyna Ślimak - Ale petycja, jest uzasadnienie możecie państwo pobrać. 
P. Janusz Skierkowski - Nie ma odniesień do wielu aspektów tej petycji. 
Radna Katarzyna Ślimak - Ale my nie jesteśmy jako radni do odnoszenia. 
P. Janusz Skierkowski - Co znaczy nie musi, skoro zadajemy pytania i stawiamy argumenty, to państwo nie muszą nam odpowiadać na nie. 
P. Mecenas - Można petycję każdą albo uwzględnić albo nie uwzględnić.
P. Janusz Skierkowski - Wiem, ale nie jesteśmy to od widzimisię, prawda? 
P. Mecenas - Natomiast który jest tu, jak będzie pan uznany za stronę, pan ma całą ścieżkę, którą pan może wykorzystać i udowadniać, że sposób. 
P. Janusz Skierkowski - Jesteśmy stowarzyszeniem społecznym jest i mamy tu ścieżkę, którą wykorzystujemy. Dobrze i właśnie jest to jedna ze ścieżek i mamy prawo złożyć petycję i mamy prawo otrzymać rzeczowe uzasadnienie. 
Burmistrz Andrzej Lewandowski - Przepraszam, a czy ktokolwiek brał udział w konsultacjach z was? Takie moje pytanie proste. No Przepraszam, ale już ogłoszenia, powiadomienia różnego rodzaju w różny sposób pytanie, czy ktokolwiek z was wziął jakikolwiek udział w konsultacjach? Kiedy, ale jakie do czego, do planu ogólnego to jej nie mówimy o planie ogólnym. Mówimy o farmach fotowoltaicznych i budowie magazynu energii. Tam był moment do tego, żeby wnieść swoje uwagi, Szanowni Państwo. 
P. Janusz Skierkowski - Petycja była wniesiona zaraz po zakończeniu tych uwag. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak -  Petycja a konsultację społeczne to są zupełnie 2 różne. 
Burmistrz Andrzej Lewandowski - Jeżeli chodzi o magazyn energii, który dzisiaj wybrzmiał, że wydano decyzję uwzględniające środowiskowe uwarunkowania dla inwestycji pod nazwą, macie prawo, jeżeli jesteście tylko stroną, to macie prawo się od tej decyzji odwołać o ile ktoś uzna was za stronę i wtedy trafi to do SKO ,SKO podejmę decyzję, czy zrobiliśmy to dobrze, czy niedobrze. My jako urzędnicy, z całym szacunkiem, mamy przestrzegać prawa. My mamy listę, z której odhaczamy sobie, czy dany inwestor spełnił wszystkie wymogi i jeżeli spełnił, my nie mamy możliwości jak tam pan powiedział widzimisię i odrzucić, no nie. Jeżeli spełnił wszystkie wymogi, musi ją dostać, jeżeli nie spełnił to co było w przypadku Dębnika tak tego nie dostali, zostało odrzucone dziękuję do widzenia. Oni zaskarżyli mają do tego tak samo prawo i teraz, jeżeli SKO odda nam z powrotem do ponownego rozpatrzenia i oni dopełnią wszystkich formalności, to z całą przykrością muszę powiedzieć, że no będę musiał wydać taką decyzję, a nie inną. No i tyle. 
P. Janusz Skierkowski - Panie burmistrzu nie liczy się pan z opiniami mieszkańców. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - To już jest poniżej pasa. To jest zbyt daleko idące jednak sformułowanie. 
P. Janusz Skierkowski - Liczy się częściowo z mieszkańcami. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - To przypominam, że mieszkańcy to nie tylko ci, którzy chcą przeciwko, ale też ci, którzy są za. 
P. Janusz Skierkowski - Zebraliśmy tam 380 podpisów. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Nie, w tej petycji jest 15. Mówi pan o 2 innych petycjach, ja zerknąłem w międzyczasie na listę podpisów. Nie ma tam pana podpisu. Jest 15 podpisów. 
P. Janusz Skierkowski -  Nie uczciwe. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - No niekoniecznie, no im więcej tym lepiej. 
P. Janusz Skierkowski -  Czyli tamta petycja nadal nie jest proceduralna. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Jedna z petycji wpłynęła do burmistrza Reszla i jakby nie podlega procedowaniu przez Radę miejską, o czym zostali państwo poinformowani na jednej z komisji. Druga petycja natomiast wpłynęła w dniu komisji, nie została jeszcze uwzględniona do prac na najbliższą sesję ze względu na to, że nie było zbyt wiele czasu na to, żeby się z nią odpowiednio zapoznać, się do niej ustosunkować i zajmie się nią w odpowiednim czasie, prawdopodobnie komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Reszlu.
Radny Waldemar Osiński -  Przepraszam. Ja mam do pana jedno pytanie Czy na swojej działce posiada pan panele?
P. Janusz Skierkowski - Nie posiadam znaczy ze względu ekonomicznych wyglądają, że się nie opłaca. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Przepraszam, proszę stanąć do mikrofonu, jeśli pani może przedstawić. 
P. Agnieszka Pieniak - Agnieszka Pieniak w sprawie petycji, że nie będzie głosów. Dzwoniłam do inwestora, będzie przekroczona 35 decybeli przez działkę naszą, i jest przekroczona linia dźwiękowa. Syn ma nadwrażliwość słuchową, którą badamy. Co państwo na to zrobicie, ta petycja jeszcze nie, dopiero złożyliśmy. 
Burmistrz Andrzej Lewandowski - Ale tu nie chodzi o petycję, Droga pani, proszę się odwołać od tej decyzji i nic więcej nie trzeba zrobić. 
P. Agnieszka Pieniak - Ale tutaj był że nie ma, jest ja wiem. Wiem, rozumiem, ale tutaj, że jest przekroczone, nie wiem jakie są papiery, jak inwestor mówi, że jest a państwo mówicie. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak  - Ale to nie rozmawiamy o tej samej petycji, więc jakby nie będziemy mówić i wróżyć z fusów tutaj ze względu na to, że jeszcze jakby nie zapoznaliśmy się z tą sprawą na tyle wnikliwie, żeby się do niej odnieść.
P. Agnieszka Pieniak -  No dobra, Przepraszam. Ja rozumiem, ale ja jako gmina zechce zarabiać na nas, to ja mam propozycję, czy gmina dla nas może obniżyć podatki z tego? 
Burmistrz Andrzej Lewandowski - Szanowna pani, to tak nie działa, to nie jest tak, jak przed chwilą tutaj pan Skierkowski powiedział, że burmistrz jest przeciwko mieszkańcom, no nie jest, żeby było jasne, my was wszystkich wspieramy, oczywiście my musimy robić to zgodnie z przepisami i z prawem. I to jest tak, że to żadnego mieszkańca nie zostawię bez pomocy, jeżeli tylko będzie jakaś tam potrzeba, znaczy inaczej światełko i możliwość to jak najbardziej wspomożemy, ale przepisy są takie a nie inne i jeżeli nie są przekroczone te przepisy tak to niestety my mamy obligo do wydania takich różnego rodzaju decyzji, a naprawdę uwierzcie nam, że w tym moim wydziale wszyscy pracują na wysokości zadania, żeby to było zgodnie z przepisami, żeby nikt nie mógł zarzucić, a tylko i wyłącznie dlatego, Przepraszam, wy dbacie o swój interes? Ja tak samo dbam o interes całej gminy i no wie pani, no ja patrzę jakby z globalnego punktu pani ze swojego i tak samo no niestety tak to wygląda i kwestia jest jedna jeżeli mówię, jak pani tutaj powiedziała, że dzwoniła pani do inwestora i powiedziała pani, że inwestor powiedział, że przekroczone jest 35 db, no powiem tak, ja nie będę wnikał w to i jaka jest norma z tego, co tak pokątnie słyszałem norma jest 50 db dopuszczalna. No dobrze, ale to nadal 35 to jest mniej niż 45, więc droga pani naprawdę jeżeli by było przekroczenie i ktoś by to udowodnił, tak, to nie dostałby zgody i nie ma takiej opcji, żebyśmy wydali pozwolenie. Nie ma po prostu i tego się po prostu musimy trzymać, a to co dzisiaj tutaj procedujemy, czyli ta petycja, to nie tak, że ja nie stoję za wami tak czy za mieszkańcami, bo tak jak tu pan przewodniczący powiedział jeden ma takie stanowisko drugim, a takie stanowisko i to są nasi mieszkańcy czy jedni czy drudzy. To co było też powiedziane na komisji w poniedziałek i na poprzedniej też, bo siedzieliśmy, ustalaliśmy i mówiliśmy, że my będziemy pilnować tego, żeby to w jakiś tam sposób rozwiązywać tu nawet w poniedziałek też padło stwierdzenie, że pomyślimy nad tym, żeby odsunąć trochę jeszcze bardziej tą strefę od tego i niestety, to co powiedziałem w przypadku też nadleśnictw, że młyny niestety wolno mielą i Leśnictwa i tak samo urzędowe my musimy przejść w szereg różnego rodzaju instytucji, żeby cokolwiek tu zrobić. Nie obrażajcie się, my będziemy pilnować tego, tych naszych ustaleń, ale nie twórzmy nowych i nie rzucajmy, a to też prosiliśmy i nie rzucajmy tego, że przychodzi ktoś przygotowany, a to już prosiłem, wcześniej przygotowany na zasadzie rzucania tematu tak, usiądźmy, porozmawiajmy, no wszystko jest do jakby ustalenia. Ale nie można mówić, że my to proszę pokazać przepis. To nie my ustalamy te przepisy. 
Radna Katarzyna Ślimak -W takim razie my się powołaliśmy w chwili obecnej na to, że został uchwalony Plan ogólny, a Plan ogólny dopuszcza powstawanie farm fotowoltaicznych na terenie obrębu Dębnik i na tej podstawie jest już możliwość akurat przyjęcia takiego stanowiska rady do tej petycji. 
P. Mecenas -  jeżeli mogę podpowiedzieć państwu, jeżeli państwo są stroną toczących się postępowaniach, to proszę wykorzystać wszystkie możliwości odwoławcze i wskazywać to, co tutaj państwo dzisiaj mówią na te argumenty, bo petycja wam sprawy nie załatwi, bo to są 2 odrębne rzeczy, bo macie 14 dni. Jeżeli przegapicie termin, to znaczy, że się zgadzacie. Przywrócić termin nie jest tak łatwo, a na petycję jest 2 miesiące, na rozpatrzenie petycji jest 2 miesiące. To jest zupełnie inna ustawa i wcale nie jest powiedziane, bo rada się może z nią zgadzać albo nie zgadzać. I nie musi się mocno nawet tłumaczyć, czy państwa zamierzenia są zgodne z polityką gminy, na przykład i to już jest argument, który jest wystarczający, dlatego ja bym nie szła tą drogą. Owszem, no możecie tutaj sygnalizować, ale szłabym drogą odwoławczą i pilnowałabym, bo na pewno jakaś część mieszkańców na pewno będzie uznana jako strona w tym postępowaniu i to jest najlepsza i najskuteczniejsza droga, żeby cokolwiek zablokować, jeżeli takie są wasze zamiary, a my zrobimy to, co nam, jeżeli nam uchylą albo nam wskażą, że to jest niedopuszczalne, bo trzeba zrobić to to taką opinię, taką opinię takie i to będzie negatywne dla inwestora, to albo będzie musiał zmienić swoje zamiary inwestycyjne, albo je ograniczyć, albo je przenieść, a oto no przecież chodzi. 
P. Janusz Skierkowski - Dobrze, nie mam jeszcze taką uwagę, bo Pani prowadziła ten panel odnośnie właśnie tych farm i fotowoltaiki. Szkoda, że pani nas na tym panelu nie poinformowała, że gmina od lat planowała pas od Dębnika do Gudnika jako teren, gdzie będzie rozwijana instalacja fotowoltaiczna. 
Radna Katarzyna Ślimak - Na tym spotkaniu z tego co pamiętam, ze strony urzędu zostało powiedziane, że i to też na tym spotkaniu wtedy się dowiedziałam właśnie, że tamten teren był planowany już poprzez poprzednie również zarządy w gminie do tego, że będą mogły tam powstać panele fotowoltaiczne. Mało tego na tym spotkaniu. Nie wiem, czy to było protokołowane czy nie, bo niektóre stwierdzenia mogą nie być protokołowane. Padło również stwierdzenie, że w związku z tym, że tam już od lat było planowane, że mogą powstać albo wiatraki albo panele fotowoltaiczne, to była możliwość zakupu działek nawet budowlanych o po znacznie obniżonej wartości. I te słowa padły właśnie na tamtym spotkaniu. 
P. Janusz Skierkowski - Proponuje sprawdzić zapis, bo nie pamiętam tych słów.  
Radna Katarzyna Ślimak - Dlatego mówię, ja nawet nie będę teraz, bo pan idzie w kierunku, albo podejmiecie dzisiaj petycję, w której rada się nie będzie zgadzać na panele fotowoltaiczne w kierunku Korsz na Dębniku, to ja panu powiem więcej. My jako rada rzeczywiście możemy sobie podjąć taką decyzję, że my radni sobie na to nie pozwalamy i nie chcemy mieć tych farm fotowoltaicznych tam tylko, że pod kątem prawnym. Takie przyjęcie uchwały, taka petycja zostanie przez wojewodę uchylona bez nawet wgłębiania się, bo nie będzie miała znaczenia żadnego. Dlatego rozmawialiśmy o tym i ja widzę, że przez następne ileś sesji będziemy dalej rozmawiać i rozważać ten temat. Wtedy na tamtym spotkaniu mieliśmy sobie wspólnie dać możliwość pokazania, która strona co zrobi, jeżeli pan dzisiaj by przyszedł i powiedział, że gmina nie zorganizowała konsultacji tych, o których mówiliśmy w na posiedzeniu poprzednim. To rzeczywiście zacznę bardzo negatywnie patrzeć na temat i zacznę rozpatrywać sprawy w innych kontekstach. Natomiast w chwili obecnej jak również wówczas została przedstawiona państwu ścieżka jaką mogą iść stronę do inwestycji i gmina poczyni wszelkich możliwości starań do tego, aby dane inwestycje były jak najmniej uciążliwe dla mieszkańców tamtego terenu. Proszę mi powiedzieć, jeżeli gmina nie wyda jakiejś zgody dla ewentualnego inwestora, SKO uchyli takową decyzję gminy i inwestor wystąpi do gminy o odszkodowanie, ponieważ będzie stratny ileś miesięcy przez tę procedurę wobec gminy. To tak a propos właśnie o ile nam umorzą podatki bo to ja zadaję pytanie mieszkańcom w jakim procencie dołożą się do płacenia tego odszkodowania dla inwestora? Dlatego zrozumcie gmina jak również rada nie może działać poza prawem. Ale może próbować ograniczyć pewne uciążliwości dla mieszkańców i do tego się burmistrz zobowiązał również na tamtym spotkaniu, jak również w poniedziałek na posiedzeniu komisji, jak również w dniu dzisiejszym i idźmy w tym kierunku, bo ja nie wiem na podstawie jakich badań pan uznał, że ten magazyn będzie nie wiem za głośny na przykład. 
P. Janusz Skierkowski - Ogólnodostępnych. 
Radna Katarzyna Ślimak - To jak my, no ogólnodostępnych, w sprawie czego i na tym zakończymy. panie przewodniczący. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Tak jest, kończąc już, petycja nie dotyczyła magazynu energii, więc jeśli chcemy o magazynie energii rozmawiać, to zapraszam na posiedzenie komisji albo zapraszam do działu techniczno-budowlanego. Jeśli jest pan stroną tak jak pani mecenas wspomniała, to wszelkie informacje też może pan uzyskać. Radni nie mają technicznej wiedzy na temat tego, jak magazyn energii o danych parametrach oddziałuje chociażby dźwiękowo. I jeśli chodzi o odmowę petycji, do której się pan odniósł, wszystko jest w uzasadnieniu. Jeśli z tym uzasadnieniem się państwo nie zgadzają w momencie, kiedy otrzymają państwo, to w korespondencji mogą państwo, swoje uwagi do tego uzasadnienia wznieść. Natomiast, no tak, jak tutaj powiedziane zostało to już bardzo, bardzo wiele razy każda inwestycja jest rozpatrywana odrębnie każda inwestycja jest badana przez szereg instytucji i gmina musi się poruszać w ramach prawa obowiązującego w tym kraju no i jakby to jest to jest najważniejsze. 
P. Janusz Skierkowski - Panie przewodniczący, dobrze to jeszcze mam jedno pytanie, bo podczas ostatniej sesji rozmawialiśmy o stworzeniu takiej komisji odnośnie POG pamięta pan? 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Tak miało być zrobione spotkanie. 
P. Janusz Skierkowski - Spotkanie no nadal nie ma terminu znaczy, bo tak rozmawialiśmy, że do 20 sierpnia dałoby się to zrobić. Na razie się nie uda. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Niestety jakby na harmonogramy pracy jeszcze się nie udało. Natomiast na pewno w najbliższym czasie przygotujemy takie spotkania. 
P. Janusz Skierkowski - My analizowaliśmy dokumenty udostępnione w BIP, proszę o aktualizację albo uzasadnienie, bo żadna z map w BIP odnośnie tych, które były dokumenty przygotowane do RDOŚ i tak dalej nie ma nałożonej siatki farm fotowoltaicznych ani środków OZE nie można zobaczyć, gdzie w gminie występują zaplanowane potencjalne miejsca na instalacje. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - Rada Miejska jakby nie zarządza BIP, więc tutaj proszę problem do burmistrza wówczas będzie to analizował. 
P. Janusz Skierkowski - zgłaszam problem, który istnieje jest dostępny do informacji. Czy jest to prawidłowe, czy nie. Jest pismo do RDOŚ, które w ogóle nie zawiera informacji o planowanych inwestycjach w OZE. 
Przewodniczący Andrzej Adamiak - tak jak mówiłem nie Rada Miejska odpowiada za BIP, ale jakby pan burmistrz już sobie zapewne zanotuje.

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie: rozpatrzenia petycji..
 Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 15 do niniejszego protokołu.  W głosowaniu 13-za, 1-przeciw, 0-wstrzym.
 Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/203/2026  i stanowi załącznik Nr 16 do niniejszego protokołu.
Radna Katarzyna Ślimak wyszła, nie wzięła udziału w głosowaniu.

Ad. 7. 4)
Podjęcie uchwały w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla.

Przewodniczący obrad - „Zanim poproszę o głos przewodniczącego komisji, Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Reszlu pozwolę sobie dodać jedynie, że w procesie wyjaśniania tego wniosku dostaliśmy jeszcze 2 pisma od Wnioskodawczyni, już po procedowaniu przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji.  Pierwsze pismo dotyczyło wniosku o udostępnienie informacji publicznej. Taka informacja została przez Urząd pani Sołtys przekazana. Drugi wniosek, który  wpłynął bezpośrednio przed posiedzeniem wspólnym komisji dotyczył tego, aby zdjąć ten punkt z obrad posiedzenia komisji, natomiast ze względu na to, że  wnioskodawca  nie ma takiej mocy, by to zdejmować wniosek ten nie został uwzględniony”.

Radny Grzegorz Jaruga – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji odczytał projekt uchwały z poniższym uzasadnieniem. 
W dniu 15.07.2026r do Rady Miejskiej w Reszlu wpłynęła skarga Pani A.P. w sprawie bezprawnego działania Burmistrza oraz członków Komisji Skarg, Wniosków i Petycji dotyczącą zakazu rejestracji audiowizualnej posiedzenia Komisji. Rada Miejska w Reszlu Uchwałą Nr XXXII/199/2026 z dnia 29 lipca 2026r. przedłużyła termin rozpatrzenia skargi do dnia 30 sierpnia 2026r. Skarga była rozpatrywana przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji na posiedzeniu w dniu 28.07.2026r.  Analizując zasadność skargi i odnosząc się do zarzutów  w świetle przedłożonej opinii prawnej w zakresie prawa do uzyskiwania informacji publicznej  postanawia się uznać skargę za bezzasadną. Z treści opinii prawnej w zakresie prawa do uzyskiwania informacji publicznej, obejmującej wstęp na posiedzenia kolegialnych organów władzy publicznej pochodzących z powszechnych wyborów, z możliwością rejestracji dźwięku lub obrazu oraz wstępu na posiedzenia komisji rady gminy, dostępu do dokumentów wynikających z wykonywania zadań publicznych, w tym protokołów posiedzeń organów gminy i komisji rady gminy,  wynika, że Komisja nie jest organem władzy publicznej wybieranym w wyborach powszechnych, a więc jej posiedzenia nie podlegają obowiązkowi  rejestracji i publikacji.
Mając na uwadze powyższą ocenę zarzutów Komisja Skarg, Wniosków i Petycji zarekomendowała Radzie Miejskiej uznanie skargi za bezzasadną. Wobec powyższego, podjęcie niniejszej uchwały jest uzasadnione.
W związku z powyższym Rada Miejska w Reszlu, postanawia się jak na wstępie uznać skargę za bezzasadną.

Przewodniczący obrad – poinformował, że projekt uchwały był rozpatrywany na  posiedzeniu Komisji. Komisje przyjęły zez zmian przedstawiony projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla.
Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 17 do niniejszego protokołu.  W głosowaniu 12-za, 0-przeciw, 1-wstrzym. 
Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/204/2026  i stanowi załącznik Nr 18 do niniejszego protokołu.

Ad. 7. 5)
Podjęcie uchwały w sprawie: przedłużenia terminu rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla.

Przewodniczący obrad –  w dniu 5 sierpnia Wojewoda Warmińsko-Mazurski przesłał
bardzo obszerną korespondencję w zakresie skarg na Burmistrza Reszla, składanych przez jedną z Mieszkanek naszej gminy. W dniu 21 sierpnia wpłynęło kolejne pismo Wojewody, w którym przekazuje jeszcze uzupełnienie tej skargi przesłane przez osobę Skarżącą w związku z tym, że jest to bardzo obszerny materiał, który trzeba przeanalizować zwracamy się do państwa radnych z prośbą o przedłużenie terminu załatwienia tej skargi do 30 września 2026 roku. Temat był omawiany w czasie posiedzenia wspólnego komisji stałych Rady Miejskiej w Reszlu, jak również projekt uchwały, który został pozytywnie zaopiniowany przez komisje.
Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie: przedłużenia terminu rozpatrzenia skargi na Burmistrza Reszla.
 Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 19 do niniejszego protokołu.  W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. 
Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/205/2026  i stanowi załącznik Nr 20 do niniejszego protokołu.

Ad. 7. 6) 
Podjęcie uchwały w sprawie: zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Reszel na lata  2026 -2046.
P. Marta  Gradzewicz – Skarbnik Gminy Reszel  – przedstawiła projekt uchwały, poinformowała, że:
I. 1. Dokonuje się zmian w planowanych dochodach i wydatkach w związku
ze zmianami kwot dotacji oraz wydatków własnych. 
II. Dokonuje się zmian w kwocie limitów zobowiązań oraz w przedsięwzięciach, których realizacja obejmuje okres dłuższy niż  rok budżetowy (zał. Nr 2)
1. Wydatki na programy, projekty lub zadania pozostałe, z tego:
1) Wydatki majątkowe:
a) Zmniejsza się limit zobowiązań na zadanie:
- Poprawa efektywności energetycznej budynków Zespołu Szkolno-Przedszkolnego przy ul. Bolesława Chrobrego w Reszlu
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2023 - 2026
Łączna wartość zadania 2 609 065,40 zł, z tego przypada na:
rok 2026 – 2 489 865,40 zł,
-  Przebudowa dróg gminnych w msc. Pieckowo
Cel zadania : Poprawa infrastruktury drogowej
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2023-2027
Łączna wartość zadania 2 281 472 54 zł, z tego przypada na:
rok 2026- 1  990 472,54 zł,
rok 2027- 264 000,00 zł.
b) Zwiększa się limit zobowiązań na zadanie:
- Modernizacja Stadionu Miejskiego oraz infrastruktury sportowej w miejscowości Reszel. Zadanie realizowane w ramach Rządowego Funduszu Polski Ład: Programu Inwestycji Strategicznych - Fundusz Przeciwdziałania COVID-19.
Cel zadania : Poprawa infrastruktury sportowej
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2023-2026
Łączna wartość zadania 5 988 015,93 zł, z tego przypada na:
rok 2026- 4 748 000,00 zł.
c) Wprowadza  się limit zobowiązań na zadanie:
- Remont drogi wewnętrznej na dz. nr 143,155/2, 147/3  w msc. Widryny
Cel zadania : Poprawa warunków  bezpieczeństwa na drogach wewnętrznych
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2022-2026
Łączna wartość zadania 19 000,00 zł, z tego przypada na:
rok 2026 - 8 000,00 zł,
- Modernizacja kompleksu boisk ORLIK 2012 w Reszlu- opracowanie dokumentacji projektowej
Cel zadania : Rozwój ogólnodostępnej infrastruktury sportowej na terenie gminy
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2026-2027
Łączna wartość zadania 30 000,00 zł, z tego przypada na:
rok 2026 - 0,00 zł
rok  2027- 30 000,00 zł,

- Przebudowa boiska sportowego w msc. Wólka Ryńska- opracowanie dokumentacji projektowej
Cel zadania : Rozwój ogólnodostępnej infrastruktury sportowej na terenie gminy
Okres realizacji zadania obejmuje lata 2026-2027
Łączna wartość zadania 30 000,00 zł, z tego przypada na:
rok 2026 - 0,00 zł
rok  2027- 30 000,00 zł.

Przewodniczący obrad – zauważył, że projekt uchwały był omawiany na  posiedzeniu Komisji. Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały. 

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Reszel na lata  2026-2046. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 21  do niniejszego protokołu. W głosowaniu 13-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. Uchwała otrzymuje Nr XXXIII/206/2026 i stanowi załącznik Nr 22 do niniejszego protokołu.
Ad. 6.9)
Podjęcie uchwały w sprawie: zmiany  budżetu gminy na 2026 rok.
P. Marta  Gradzewicz – Skarbnik Gminy Reszel  – przedstawiła projekt uchwały, poinformowała, że: dokonuje się zmian w planie dochodów i wydatków następująco:
Dokonuje się zmian w planie dochodów i wydatków następująco:
W dz. 010 – Rolnictwo i łowiectwo  - rozdz. 01095- Pozostała działalność zwiększa  się plan dochodów o kwotę 5 000,00 zł (dochody /UG//§ 2710) z przeznaczeniem na zakup i wykonanie nasadzeń drzew lub krzewów miododajnych na terenie gminy- umowa nr OW-I.3031.1.8.2026,
[bookmark: _Hlk130471421]2.  W dz. 900- Gospodarka komunalna i ochrona środowiska,
- rozdz.90004- Utrzymanie zieleni w miastach i gminach zwiększa  się plan wydatków          o kwotę 5 000,00 zł (wydatki / UG/§§ 1100 ) z przeznaczeniem na zakup i wykonanie nasadzeń drzew lub krzewów miododajnych na terenie gminy -  umowa nr OW-I.3031.1.8.2026, 
- rozdz. 90015- Oświetlenie ulic, placów i dróg zwiększa się plan wydatków o kwotę 15 000,00 zł (wydatki/UG/§§ 1100 z przeznaczeniem na realizację zadań statutowych,
3. W dz. 700- Gospodarka mieszkaniowa,
- rozdz. 70005 – Gospodarka gruntami i nieruchomościami zwiększa się plan dochodów o kwotę 50 000,00 zł (dochody /UG/§ 0750), 
- rozdz. 70005 – Gospodarka gruntami i nieruchomościami zwiększa się plan wydatków o kwotę 15 000,00 zł (wydatki /UG/§ 1600) z przeznaczeniem na zakup działki nr 284/29 wraz z budynkami położonej w obrębie 08 Leginy gm. Reszel, 
-rozdz. 70007- Gospodarowanie mieszkaniowym zasobem gminy zwiększa się plan wydatków o kwotę 50 000,00 zł (wydatki / UG/§§ 1100), 
4. W dz. 758- Różne rozliczenia,
- rozdz. 75814- Różne rozliczenia finansowe zwiększa się plan dochodów o kwotę 15 000,00 zł (dochody /UG/§ 0940),
5. W dz. 600 - Transport i łączność - rozdz. 60016- Drogi publiczne gminne zwiększa się plan wydatków o kwotę 25 000,00 zł (wydatki/UG/§§ 1600) z przeznaczeniem na zadania: „Podwyższenie bezpieczeństwa przejść dla pieszych poprzez montaż aktywnego oświetlenia na dwóch przejściach dla pieszych na ul. Mazurskiej w Reszlu” w kwocie 17 000,00 zł oraz  zadania „ Remont drogi wewnętrznej na dz. Nr 143, 155/2, 147/3 w msc. Widryny” w kwocie 8 000,00 zł,
- rozdz. 60016- Drogi publiczne zmniejsza się plan dochodów i wydatków o kwotę 640 562,96 zł (dochody /UG/§ 6350, wydatki/UG/§§ 1600) – aneks do umowy Nr 28/2026/A/95/25, zadanie „Przebudowa dróg gminnych nr 124037N i 124038N  msc. Pieckwo Gmina Reszel”,
6. W dz. 801- Oświata i wychowanie - rozdz. 80153- Zapewnienie uczniom prawa do bezpłatnego dostępu do podręczników, materiałów edukacyjnych lub materiałów ćwiczeniowych zwiększa  się plan dochodów i wydatków  o kwotę 11  066,08 zł (dochody/UG/§ 2010, wydatki /ZSP/§§ 1100 ) przeznaczeniem na wyposażenie szkół w podręczniki, materiały edukacyjne i ćwiczeniowe oraz na sfinansowanie kosztu zakupu podręczników, materiałów edukacyjnych i materiałów ćwiczeniowych w przypadku szkół prowadzonych przez osoby prawne niebędące jednostkami samorządu terytorialnego oraz osoby fizyczne- decyzja Nr 346/2026 Wojewody Warmińsko- Mazurskiego,
7. W dz. 921-Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego- rozdz. 92105- Pozostałe zadania w zakresie kultury zwiększa się plan dochodów o kwotę 6 000,00 zł (dochody/UG/§ 2710) zgodnie z umową nr RPKiS.U.32.2026,
- rozdz. 92109- Domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby zwiększa się plan wydatków o kwotę 6 000,00 zł (wydatki/UG/§§ 1200),
- rozdz. 92109- Domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby zwiększa się plan dochodów i wydatków o kwotę 100 000,00 zł (dochody/ UG/§ 6260 wydatki/UG/§§ 1600) zgodnie z umowa nr 119775/26/FPK/NCK zadanie: „ Reszel Digital Zone- Reszelska Strefa Cyfrowa,
8. W dz. 926- Kultura fizyczna - rozdz. 92601- Obiekty sportowe zwiększa się plan dochodów o kwotę 40 000,00 zł (dochody/ UG/§ 6300) -  umowa nr TS-IV.512.5.26.202- „ Małe granty na infrastrukturę sportową w województwie warmińsko-mazurski w 2026 r.
[bookmark: _Hlk219462997]II. Dokonuje się zmian w planie wydatków następująco: Zm. 351 382,00 zł Zw. 351 382,00 zł
1. W Urzędzie Gminy w Reszlu Zm. 350 695,00 zł Zw. 350 695,00 zł 
1) zmniejsza się plan wydatków o kwotę 350 695,00 zł
dz. 600 – Transport i łączność - rozdz. 60016- Drogi publiczne gminne gr. §§ 1100 – 1 495,00 zł, realizacja zadań statutowych,
dz. 750- Administracja publiczna - rozdz. 75022 - Rady gmin gr. §§ 1100 – 2 500,00 zł, realizacja zadań statutowych,
- rozdz. 75075 - Promocja jednostek samorządu terytorialnego gr. §§ 1100 – 8 000,00 zł, realizacja zadań statutowych,
dz. 710- Działalność usługowa, - rozdz. 71004- Plany zagospodarowania przestrzennego gr. §§ 1400 – 6 000,00  zł wynagrodzenia i składki od nich naliczane,
dz. 801- Oświata i wychowanie - rozdz. 80195- Pozostała działalność gr. §§ 1400 – 20 000,00  zł wynagrodzenia i składki od nich naliczane,
- rozdz. 80195- Pozostała działalność gr. §§ 1600 – 310 000,00 zł- inwestycje i zakupy inwestycyjne
dz. 921-Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego - rozdz. 92195- Pozostała działalność- gr. §§ 1600 – 2 700,00 zł- inwestycje i zakupy inwestycyjne, zadanie „ Budowa wiaty w msc. Siemki”.
[bookmark: _Hlk219463071]2) zwiększa się plan wydatków o kwotę 350 695,00 zł
dz. 010- Rolnictwo i łowiectwo - rozdz. 01095- Pozostała działalność gr. §§ 1100 – 1 495,00 zł - realizacja zadań statutowych,
[bookmark: _Hlk174896815]dz. 926 – Kultura fizyczna - rozdz. 92695- Pozostała działalność §§ 1100 –2 500,00 zł, realizacja zadań statutowych,
- rozdz. 92601- Obiekty sportowe gr. §§ 1600 – 310 000,00 zł- inwestycje i zakupy inwestycyjne
dz. 600 - Transport i łączność - rozdz. 60004- Lokalny transport zbiorowy §§ 1100 –8 000,00 zł, realizacja zadań statutowych,
dz. 710- Działalność usługowa - rozdz. 71095- Pozostała działalność §§ 1100 –26 000,00 zł, realizacja zadań statutowych, - rozdz. 92195- Pozostała działalność- gr. §§ 1600 – 2 700,00 zł- inwestycje i zakupy inwestycyjne, zadanie „ Budowa wiaty w msc. Bezławki”.
2. W Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej
Zm. 687,00 zł  Zw. 687,00 zł 
1) zmniejsza się plan wydatków o kwotę 687,00 zł
dz. 852 – Pomoc społeczna, - rozdz. 85295- Pozostała działalność §§ 1100 – 0,68 zł, realizacja zadań statutowych( zadania zlecone), §§ 1400- 686,32 zł wynagrodzenia i składki od nich naliczane (zadania zlecone).
2) zwiększa się plan wydatków o kwotę 687,00 zł dz. 852 – Pomoc społeczna - rozdz. 85295- Pozostała działalność §§ 1300 – 687,00 zł, świadczenia na rzecz osób fizycznych (zadania zlecone)
III. Dokonuje się zmian w  planie dochodów i wydatków związanych z realizacją zadań z zakresu administracji rządowej i innych zadań zleconych odrębnymi ustawami w 2026 roku, zgodnie z załącznikiem Nr 4 do niniejszej uchwały.
IV.  Dokonuje się zmian w planie przychodów i rozchodów załącznika Nr 7 - do uchwały Nr XXIII/150/2025 Rady Miejskiej w Reszlu z dnia 10 grudnia 2025 roku w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Reszel na 2026 rok – zgodnie z załącznikiem Nr 8 do niniejszej uchwały.
2. Po dokonanych zmianach przychody wynoszą 22 845 152,71 zł, rozchody wynoszą            10 248 196,00 zł, zgodnie z załącznikiem Nr 8 do niniejszej uchwały.
Budżet po dokonanych zmianach wynosi:
- po stronie dochodów  -  54 269 959,26, z tego:   dochody bieżące – 47 944 541,58 zł
dochody majątkowe – 6 325 417,68 zł
- po stronie wydatków  -  66 866 915,97 zł, z tego:   wydatki bieżące – 47 761 208,88 zł
wydatki majątkowe – 19 105 707,09 zł.
[bookmark: _Hlk111722585]Różnica pomiędzy dochodami i wydatkami stanowi  deficyt budżetu gminy w wysokości 12 596 956,71 zł. 
2. Deficyt budżetu gminy wysokości 12 596 956,71 zł zostanie pokryty środkami:
1) przychodami j.s.t. z rozliczenia środków określonych w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy i dotacji na realizację programu, projektu lub zadania finansowanego z udziałem tych środków 480 923,20 zł,
2) z niewykorzystanych środków pieniężnych na rachunku bieżącym budżetu, 
wynikających z rozliczenia dochodów i wydatków nimi sfinansowanych związanych
ze szczególnymi zasadami wykonywania budżetu określonymi w odrębnych ustawach
w wysokości 128 450,65 zł,
3) kredytem, pożyczką w kwocie 11 987 582,86 zł.

Przewodniczący obrad – zauważył, że projekt uchwały był omawiany na posiedzeniu Komisji. Komisje pozytywnie zaopiniowały przedłożony przez Burmistrza projekt uchwały. 

Rada Miejska w Reszlu podjęła Uchwałę w sprawie zmian w budżecie na 2026 rok. Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 23 do niniejszego protokołu. W głosowaniu 15-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. Uchwała otrzymuje Nr XXX/191/2026  i stanowi załącznik Nr 24 do niniejszego protokołu.
Ad.8. 
Stanowisko Rady Miejskiej w Reszlu w sprawie:  naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach działalności.
Przewodniczący obrad - na poprzedniej sesji podejmowaliśmy decyzję w sprawie informacji, którą przekazał nam pan Wojewoda w sprawie zakazu łączenia działalności z pełnieniem funkcji radnego przez jednego z naszych radnych, wówczas, nie znaleźliśmy podstaw do tego, żeby mandat radnego wygasić. W międzyczasie w dniu 21 sierpnia br. Wojewoda Warmińsko-Mazurski przesłał informację z dodatkowymi dowodami w sprawie naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach o działalności. Nad tym pismem i nad tymi dowodami pochyliliśmy się w czasie wspólnego posiedzenia komisji stałych Rady Miejskiej w Reszlu i wypracowaliśmy stanowisko, które odczytam:
STANOWISKO Rady Miejskiej w Reszlu z dnia 26 sierpnia 2026 roku
w sprawie:  naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach działalności.
Na podstawie  § 33 pkt 1 Regulaminu Rady Miejskiej  w Reszlu, stanowiącego załącznik  Nr 8 do Statutu Gminy Reszel, przyjętego Uchwałą Nr XXXI/189/2001 z dnia 29 czerwca 2001r. (tekst jednolity  ogłoszony Obwieszczeniem  Nr 1/2019 Rady Miejskiej w Reszlu, opublikowanym w Dzienniku Urzędowym Województwa Warmińsko-Mazurskiego z 2019 roku poz. 4367z późn.zm.)
Rada Miejska w Reszlu podejmuje stanowisko następującej treści: 
Uchwałą Nr XXXII/200/2026 Rady Miejskiej w Reszlu z dnia 29 lipca 2026 roku w sprawie wygaszenia mandatu radnego Rada Miejska wyraziła swoje stanowisko co do zaistnienia przesłanek określonych w art. 383  § 1 pkt 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011r. – kodeks wyborczy (Dz.U. 2025, poz.365 i uznała, iż nie ma podstaw do jego wygaszenia. Pomimo wpłynięcia dodatkowych informacji w pismach; z dnia 18 sierpnia 2026r. pismo Wydziału Prawnego Warmińsko-Mazurskiego Urzędu Wojewódzkiego w Olsztynie, z dnia 19 sierpnia 2026r. zawiadomienie mieszkańca Reszla – Rada Miejska w Reszlu nadal podtrzymuje swoje stanowisko wyrażone w uchwale o odmowie wygaszenia mandatu. 
Treść stanowiska Przewodniczący Rady Miejskiej w Reszlu prześle Wojewodzie Warmińsko-Mazurskiemu w Olsztynie.

Rada Miejska w Reszlu podjęła Stanowisko w sprawie naruszenia ustawowego zakazu łączenia mandatu radnego z wykonywaniem określonych w odrębnych przepisach działalności.
Imienny wykaz głosowań stanowi załącznik Nr 25  do niniejszego protokołu. W głosowaniu 14-za, 0-przeciw, 0-wstrzym. 
Stanowisko stanowi załącznik Nr 26 do niniejszego protokołu.

Radny Jerzy Jałoszewski zgodnie z art.25a ustawy o samorządzie gminnym nie brał udziału w głosowaniu. 

Ad. 9. Sprawy różne 

1) Przewodniczący obrad – poinformował, że :
- Wojewoda Warmińsko-Mazurskie przesłał nam bardzo obszerną korespondencję w zakresie skarg na Burmistrza Reszla i nie tylko, wspominałem o tym przy podejmowaniu uchwały o przedłużeniu terminu załatwienia tych skarg.  Sprawą zajmie się komisja Skarg, Wniosków i Petycji. 
- Wojewoda Warmińsko-Mazurski zaskarżył do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego  Uchwałę Nr XXX/183//2026 w sprawie: uchwalenia planu ogólnego Gminy Reszel. Odbywa się to za pośrednictwem Rady Miejskiej, która wcześniej upoważniła Burmistrza Reszla do reprezentowania Rady przed WSA. 

Ad. 10. Zamknięcie obrad.

Przewodniczący obrad – w związku z wyczerpaniem porządku obrad podziękował wszystkim za udział i zamknął obrady XXXIII-ej Sesji Rady Miejskiej w Reszlu.


Protokołowała :                                                            Przewodniczący obrad :

Danuta  Prusinowska                                                                  Andrzej  Adamiak    
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