PROTOKOL NR 3/2024

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w Reszlu,
ktore odbylo sie w dniu 2 pazdziernika 2024 roku

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Komisji (3 osoby) oraz osoby zaproszone
zgodnie z lista obecnosci zalaczona do niniejszego protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyl! Radny Grzegorz Jaruga - Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, ktory powital zebranych i stwierdzit,
ze jest niezbedne quorum do podejmowania prawomocnych decyzji.
Nastepnie zapytal, czy sa uwagi lub propozycje do przestanego zebranym
porzadku posiedzenia.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Rozpatrzenie wniosku mieszkanca miasta, dotyczacego budowy sieci
kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Klewno — Wolka Rynska (ciag
dalszy).

Sprawy rozne.

. Zamkniecie posiedzenia.

o o

Ad. 2.

Proponowany porzadek zostat przyjety w glosowaniu jednogtosnie; 3-za,
O-przeciw, O-wstrzym.

Ad. 3. Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia.

Protokét z poprzedniego posiedzenia, w glosowaniu 3-za, O-przeciw,
O-wstrzym., zostal przyjety bez odczytywania.

Ad. 4. Rozpatrzenie wniosku mieszkanca miasta, dotyczacego budowy
sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Klewno - Wolka Rynska
(ciag dalszy).



Przewodniczacy posiedzenia - kilka slow wstepu - temat zaczal sie w 2023
roku, jeszcze za czasow poprzedniej kadencji. Projektant dokumentacji
wielokrotnie wnosi skargi do Rady Miejskiej na dzialalnoS¢ Burmistrza.
Skargi byly przekazywane do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Komisja
zwracata sie¢ do dzialu technicznego, do Pana Kierownika Dzialu TB, ktory
wszystkie informacje przekazywal do Pana wykonawcy oraz Pana Inspektora
Nadzoru Budowlanego. Za kazdym razem komisja na podstawie tresci jakie
uzyskiwala stwierdzala, ze skarga jest niezasadna. Po wyborze nowej Rady,
Komisji, temat na nowo zostal zapoczatkowany. Wiec nowa Komisja musiala
sie¢ zapoznacC ze szczegolami sprawy. Pierwsze spotkanie nowej kadencji
odbylo sie w czerwcu. PodeszliSmy do tego w ten sposob, ze na spotkaniu
Pan Kierownik Dzialu TB z Panem Inspekstorem ds. inwestycji i zamowien
publicznych przedstawili nam wszystkie protokoty, odbiory, dziennik
budowy. StwierdziliSmy na podstawie Ustawy o prawie budowlanym, w
oparciu sie o art. 12, ktory mowi, ze projektant dokumentacji ma prawo w
kazdym momencie wnieS¢ uwagi, zapisa¢ je do dziennika budowy. W
zwiazku z tym, ze takich uwag, zastrzezen nie bylto, komisja bez
zapoznawania sie z Panstwa wczesniejszymi wyjasnieniami podjeta decyzje,
ze wniosek jest niezasadny. Minety 2 miesiace i Pan projektant na nowo nie
zgadza sie z ta ocena. Ponownie zlozyl wniosek, aby na nowo podejs¢ do
zarzutow. My nie jesteSmy fachowcami, nam jest bardzo trudno nawet
uzywac pewnych zwrotow okoloprojektowych, okoloinwestycyjnych. Ale zeby
zakonczyc¢ temat, sprobowalibysmy dzisiaj odpowiedzie¢ na 34 zarzuty.

W celu ulatwienia sporzadzenia protokotu z dzisiejszego posiedzenia
wszystkie wypowiedzi beda nagrywane, wiec prosimy o wlaczenie
mikrofonow.

Radna Jolanta Grzyb — prosilabym wszystkich Panstwa, gosci zaproszonych
o przedstawienie sie.

Krzysztof Sznip — wykonawca i wtasciciel firmy.
Kinga R. — pracownik firmy Pana Krzysztofa.
Maciej Mierzwiak — kierownik budowy.

Marcin Daniow — inspektor nadzoru inwestycji.

Pan Maciej Mierzwiak — proponuje abysmy zaczeli od poczatku, od sprawy
postepowania przetargowego, po cala sprawe wykonawstwa. Zarzuty
dotyczyly zlego wykonawstwa, zlego zastosowania rur i1 materiatow,
malwersacji duzych pieniedzy. Na poczatku omowilibySmy jak sprawa
wygladala, jakie dokumenty mamy. Pokazemy, mna ktore pisma
odpowiadaliSmy do gminy, a w ostatnim etapie tez do Rady Miasta.
PrzedstawilibysSmy caly tok postepowania, jakby od przetargu, do fizycznego
wykonawstwa.



Radny Andrzej Adamiak - mialem przyjemnoS¢ byc¢ przewodniczacym
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w poprzedniej kadencji. To my jako
pierwsi odpowiadaliSmy na pisma i rozpatrywaliSmy te skargi. W poprzedniej
kadencji Komisja jednoglosnie uznawata te wszystkie zarzuty za niezasadne,
z racji tego, ze wszystko zostalo odebrane zgodnie z dokumentacja, zgodnie
ze sztuka, bylo odbierane przede wszystkim przez zespol fachowcow i my
jako komisja nie czuliSmy sie¢ merytorycznie na tyle mocni, zeby podwazac
fachowcow przede wszystkim Panstwowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego.
W takim tonie odpowiedzi na te pisma przedstawialiSmy, ze skoro wszystko
sie zgadza dla fachowcow i dla organow panstwowych, ktore sa za to
odpowiedzialne, to my nie mamy kompetencji i zadnych podstaw do tego,
zeby te opinie podwazac.

Pan Krzysztof Sznip - poczatek zadania byl w listopadzie 2022 roku i
dotyczytl wodociagu, ktéorego bylo 7 km 750 m. I tak szczerze méwiac, byt
spokoj, dopoki nie zaczynaliSmy w lutym 2023 roku wykonywac kanalizacji
sanitarnej, i nie poznalem glownego projektanta Pana S.G. PoznaliSmy si¢
dokladnie koto budynku numer 17b, gdzie byla zle zaprojektowana studnia.
Pan S.G. przyjechal, zeby nanies¢ zmiany, bo zZle ja zaprojektowal. Zaczatl ze
mna rozmowe w taki sposob, ze jak bedziemy wykonywac odcinek od tloczni
do studni numer 5, to sa tam drogi tymczasowe, ktore mamy robic¢. Do tego,
on nie proponuje, ze trzeba zaprojektowac wiecej tych drog tymczasowych,
bo przeciez Pan nie bedzie jezdzil koparka po polu. Mowie: ale wie pan co, ja
te drogi tymczasowe tak szczerze mowiac mam wycenione moze za 1000zt
moze za 2000zl. Teraz wiem, ze tak naprawde to nie sa drogi tymczasowe,
tylko przywrécenie terenu do stanu pierwotnego. Te metry miatem za 7 tys.
wykonane i Pan S.G. mi zaproponowal wspolprace, ze sie¢ dogadamy. Ja nie
rozumialem o co chodzi, ze sie dogadamy i czym sie podzielimy. Dopoki nie
dostalem terazniejszego pisma od Pana S.G. z cennikiem jego, Zze on ma
1.480.000zt za drogi tymczasowe. To ja bym chciat wykonywac te drogi
tymczasowe za takie pieniadze. Pan S.G. przyszedl, tak szczerze mowiac, no
z uwagi na to, ze sie nie dogadaliSmy. No to stad przez caly czas byly ktody
pod nogi. To takiej budowy prosze mi wierzyC, ze nikt by nie chciat. Po
samych pismach wida¢, na wodociag bylo ponad 20 e-maili, jesli chodzi o
kanalizacje to mamy 200 e-maili.

Radna Jolanta Grzyb - A te maile, to sa od kogo?

Pan Krzysztof Sznip - to sga maile z gminy, zapytania odnosnie kanalizacji.
Czy rura powinna byc¢ czerwona, a czy rura powinna byc¢ taka. Wymagano
nawet tego, czego nie bylo w projekcie. Na przyklad studnia ma wygladac tak
i tak, w dodatku od tego i tego producenta. Nawet bylem wowczas u
Burmistrza i mowie, ze przeciez wy nie mozecie narzuci¢ firmy Wavin, bo
Pan S.G. wszedzie projektuje w Wavinie, tylko ma by¢ rownowazne, to
znaczy takie same lub lepsze ciSnienie. Takich sytuacji jest naprawde masa.
Pan S.G. zarzuca nam w jednym z punktow, Ze jest ogrodzenie. A przeciez
temat ogrodzenia jest wskazany w projekcie. Nawet na stronie mozna ten



projekt otworzyc i jest ogrodzenie. Widzimy, Ze to ogrodzenie ma 1 metr 23 i
jest tak wykonane. Piaty raz odpisujemy na temat ogrodzenia, Zze mamy 1 m
50. My odpisujemy na kazdy z tych zarzutow po 5 razy, dlatego dzisiaj
jestesmy specjalnie i szkoda Ze nie ma Pana S.G. My nie rozumiemy, czy ten
pan nie potrafi przeczytac swego projektu, czy ktos za niego to robil. Jak
mozna S razy o to samo pytac, nie rozumiec tego co my piszemy.

Radna Jolanta Grzyb - te zarzuty, ktore przedstawil Pan S.G,,
to one nie wigza sie z tym projektem? Pan S.G. byt na poprzedniej komisji,
porozmawialiSmy z nim i mowil, Ze zmiany w projekcie zostaly wprowadzone
bez jego zgody.

Pan Krzysztof Sznip - Zadne zmiany nie byly wprowadzone bez jego zgody.
Zmiany dotyczace przylaczy do domkow, byly nanoszone przez Pana S.G.
Nawet umowe gmina mi kiedys data, ile on za to pieniedzy wzial.

Pan Maciej Mierzwiak - Chodzi o to, Zze zmiany projektowe, czy zmiany na
budowie wynikaly z blednie zaprojektowanej dokumentacji. Ze wzgledu na
to, ze przy budynku Klewno 4 byla zaprojektowana kanalizacja do duzego
pokoju, wiec poprosit nas, zeby cofnac te studnie o 2-3m, zeby mozna bylo
zaprojektowac¢ kanalizacje tam, gdzie sa przybory sanitarne: tazienka czy
kuchnia, i tak to zostalo zrobione, co bylo tez jednym z zarzutow, ze
niezgodnie z projektem. Pozniej, ze zle byla odtworzona u tego pana
nawierzchnia i mozemy otworzy¢ pismo bo tak to mozna moéwic i po kolei
jechac te zarzuty. OdtworzyliSmy droge w lepszej technologii niz ten pan
mial na swojej posesji, z czego byl bardzo zadowolony i w obecnosci jeszcze
przedstawicieli gminy, pana Kierownika Dziatu TB, sam powiedzial, ze Pan
S.G. nagabywal jego Zzone w pracy, zeby podpisala oswiadczenie, Ze jest zle
wykonana droga. A wlasciciel nieruchomosci zyczyl sobie, zeby w takiej
technologii ja wykonac. Wrecz technologie ma lepsza.

Radna Jolanta Grzyb - czy w Pana odczuciu konflikt z Panem S.G. dzieje
sie na tle tego zarzutu, Ze nie zarobil? Jest Pan przekonany?

Pan Krzysztof Sznip - ja od tamtej pory zrobilem 3 budowy, ktore bytly
znacznie wieksze niz tutaj ta inwestycja i prosze mi wierzyc, ze to jest 5-10
maili na budowe. Tutaj trzeba jedna osobe, ktora siedzi codziennie
wieczorem po 2-3 godziny i odpisuje na maile. W dodatku odpisaliSmy
miesigc temu na jedno pytanie, i to samo pytanie jest za miesigc z
powrotem.

Pan Maciej Mierzwiak - Jedno z glownych zarzutow przyszto do nas od
Pana Burmistrza 20 pazdziernika 2023 roku. Macie panstwo dokumenty do
wgladu. Jest pismo przewodnie i odpowiedz. Mozemy zacza¢ po tych
odpowiedziach. Jest Pan Inspektor Nadzoru, jest Pan Kierownik Dziatu TB -
z ramienia gminy, ktory tez moze sie¢ w tym temacie wypowiedziec. Na pisma
niezwlocznie odpisywaliSmy, dodatkowo te koncowe pisma byly powielanie.
Na pewne zarzuty typu zastosowanie rur, Ze jest niezgodne z dokumentacja,



chodzilo tylko i wylacznie o producenta. Bo projekt budowlany narzuca
nawet numery katalogowe materialow, ktore trzeba zamowic¢, co jest
niezgodne z tym, gdzie my zamawialiSmy rury tej samej Srednicy, tej samej
klasy badz lepsze, tylko ze innego producenta.

Radna Jolanta Grzyb — Ktos przyjmuje taki projekt?

Pan Sznip i Mierzwiak - Projekt byl robiony na zlecenie gminy, ale jezeli w
projekcie widac, ze zostali narzuceni konkretni producenci, to ktos w gminie
powinien na to zwroci¢ uwage.

Pan Kierownik Dzialu TB - zdarzaja si¢ takie przypadki, Ze projektanci
wskazuja bezposrednio producenta. Gmina si¢ zawsze zabezpiecza i pisze w
specyfikacji dopuszczenie rozwigzan rownowaznych. Ze wszystkie
wymienione w dokumentacji materialy opatrzone nazwami maja na celu
okreslenie wymagan minimalnych parametrow, co oznacza, ze zamawiajacy
dopuszcza materialy rownowazne od innych producentéw, pod warunkiem
pelnienia przez nie minimalnych parametrow okreslonych w dokumentacji
projektowej. W kazdej naszej specyfikacji tak jest, pozniej wszystko jest
odbierane przez inspektora nadzoru, ktory potwierdza karty materialowe, ze
ten material wbudowany nie jest gorszy od tego, ktory jest zaprojektowany.

Pan Krzysztof Sznip - wygrywajac przetarg musze zrobi¢ karty katalogowe
kazdego materiatu, czy to studnia, czy to rura, czy to ksztaltka jakas, ktora
idzie do zatwierdzenia dla inspektora. Inspektor albo zatwierdza, albo nie.
Gdy nie zatwierdza musi wpisa¢ uwage, ze na przyklad jest to gorsze, bo na
slabsze cisnienie. Na przyktad Pan S.G. zaprojektowal kanalizacje ttoczng na
2 atmosfery. To tak jakbySmy waz ogrodowy rozwineli, on jest do 2 atmosfer,
a my powinniSmy taka kanalizacje sanitarng zrobi¢ tloczna. Do mnie zaczeli
wydzwania¢ producenci, do czego mi jest to potrzebne, bo oni czegos takiego
juz nawet nie produkuja. Mowie no dobrze, no to nie wezme czegos takiego i
dam na to 7 lat gwarancji, tylko trzeba wzia¢ normalng standardowag rure do
takich rzeczy, ktéra bedzie na ciSnienie 10 atmosfer. Srednica jest ta sama,
SDR jest znacznie lepszy, czyli wytrzymalosc tej rury jest wieksza. Mogltbym
tutaj rzuca¢ nazwami, ale to panstwo nie bedziecie wiedzieli o co chodzi.
Wiec, kazdy z tych materialow przechodzi przez inspektora. Mozna to
sprawdzi¢ otwierajac projekt, ze jest to albo rownowazne albo lepsze.

Radna Jolanta Grzyb - i w takim przypadku niepotrzebna jest zgoda
projektanta?

Pan Krzysztof Sznip i Kierownik Dzialu TB — nie jest potrzebna.

Pan Krzysztof Sznip - [ teraz na przyklad, kazda studnia ma przejsScie
szczelne, tych przejSc¢ szczelnych jest masa rodzajow. PrzejScie szczelne ma
taka zasade, Zze ono ma byc szczelne, nie mozna narzuci¢ ze ma byc tego
producenta. A tutaj Pan S.G. pisze 50 razy na temat przejScia szczelnego, ze
ma byc¢ lancuchowe, gdzie okazuje sie, ze jest tylko jeden producent tego
przejscia.



Pan Maciej Mierzwiak - My zastosowaliSmy przejScia szczelne, gdzie w
fabryce juz zostaly one wprasowane w beton, osadzone w kregach, czyli
100% szczelnosci, gdzie tylko podlacza sie rure. To, jest tez jeden z zarzutow,
ze nie jest montowane na budowie przejsScie tancuchowe.

Radna Jolanta Grzyb - a co z tym polozeniem rur? Chodzi o przeswity.

Pan Krzysztof Sznip - to ja wytlumacze. Jesli kopiemy w polu gdziekolwiek,
to oczywiscie mozesz kopac, mozesz robi¢ co chcesz. Specjalnie dla siebie
nawet robi¢ odcinek - robie zdjecia, Pana S.G. nie ma oczywiscie. Jak
dochodzimy do drogi powiatowej, to pan projektant jest za krzakiem i robi
zdjecia, ale jak juz jesteSmy przy stawie i centralnie pol metra od krawedzi
drogi, to przyjezdza z Panem Inspektorem ds. inwestycji i zamoéwien
publicznych i mowi, ze tutaj to macie to wszystko zaszalowac i zrobi¢ nam
otwartym wykopem 50 m wzdluz drogi przy samej krawedzi, kazdy wie jaki
tam jest ruch, do tego jeszcze staw po prawej stronie, ktory nas zaleje. Dla
kogo to jest potrzebne?

Pan Maciej Mierzwiak - WystapiliSmy 2z pismem do Zarzadu Drog
Powiatowych o wyrazenie zgody na taka budowe, na takie wykonanie robot.
Mamy tutaj te pisma - Zarzad Drog stwierdzil, Zze nie wyraza zgody na prace
wzdluz pasa drogowego, w takiej odleglosci, na tak dlugim wykopie
otwartym. Ta droga by siadla.

Radna Jolanta Grzyb - czy tu tez nie byta potrzebna zgoda projektanta?

Pan Krzysztof Sznip i Kierownik Dzialu TB - nie, nie byla potrzebna.
Mozna to zrobi¢ w innej technologii.

Pan Krzysztof Sznip - my widzac problemy ze strony Pana S.G. ustaliliSmy
sposob udowodnienia, ze te przeswity sa dobrze wykonane. Przyjezdzala
zewnetrzna firma, ktora dodatkowo kamerowala wskazane odcinki, ze sg
spadki, sa przeswity, jest wszystko. Na to jest pelna dokumentacja. Gdzie
tego nie powinienem w ogole robi¢, tak szczerze mowiac, no ale jest tyle
naciskow, tyle problemow. Ja tez chce uzyskac te pieniadze, ktore tam mam
zarobione. Ja tu juz wszystko udowodnilem, dlatego tez dzis tu jestem.

Radna Jolanta Grzyb - czy cala ta historia wstrzymala jakies finanse?

Pan Krzysztof Sznip — no moze nie wstrzymala, ale 50 razy byl odbior.
Kazda studnie otwieraliSmy nascie razy, bo kazdy sie boi. Bo jak mozna
odebrac, jesli pan projektant mowi, ze nie mozna. Z za krzaka to on chetnie
popatrzy, ale zeby wpisatl w Dziennik, Ze jest cos nie tak, to nie podejdzie.

Radna Jolanta Grzyb - podobno nikogo nie bylo, za kazdym razem na
budowie i nie miat dostepu do dziennika.

Pan Maciej Mierzwiak — nawet gdyby nie uzyskat od kierownika budowy to
zawsze moze za poSrednictwem Pana Kierownika Dzialu TB. Dziennik
budowy zawsze byl dostepny, i ja osobiscie skladatlem dokumenty do



odbioru w Powiatowym Inspektorze Nadzoru Budowlanego. Wczesniej
poprositem o spotkanie z glownym powiatowym inspektorem. Omowilem
cala sytuacje, jak to wyglada. Pierwsze pytanie to bylo wlasnie, czy byly
jakies wpisy w dzienniku budowy. OczywisScie nie bylo zadnych wpisow. 17
stycznia br. nadzor budowlany i na sie¢c wodociagowa i na sanitarna wydat
postanowienie, Ze nie wnosi zastrzezen do zlozonego zaswiadczenia o
zakonczeniu budowy. I tak naprawde od 17 stycznia br. do dnia dzisiejszego
wszystko dziala bezawaryjnie. Nie bylo Zadnego zgloszenia z gminy, czy ze
strony wodociagow, Ze cos przy sieci wodociagowej czy przy sanitarnej dziata
niepoprawnie.

Pan Krzysztof Sznip - teraz wracajac do tej drogi tymczasowej, to Pan S.G.
powinien uzyskac pozwolenie na budowe, zaprojektowac ta droge, a nie w
kosztorys wpisaC¢ droge tymczasowa i proponowac mi, ze jak pan bedzie
wjezdzal koparka w pole. Bylem bardzo zdziwiony, jak nie wjade koparka w
pole, zwlaszcza, ze sa koparki i kolowe i gasienicowe. Jak nie wjade kolowa
to gasienicowa juz wszedzie. Z uwagi na to, ze byly naciski odnosnie drog
tymczasowych, to kupilem blachy, gdzie koparka jechata po blachach.
PrzekladaliSmy blachy jedna, za druga i koparka stala na blachach. Nie ma
w dokumentacji nic na temat drog tymczasowych.

Radna Jolanta Grzyb - Jestem catkowitym laikiem, czy w dzienniku
budowy wszystko jest szczegolowo opisane? Kazdy etap? Bo tez Pan S.G.
tutaj zarzucal, ze tak jakby niepelne byly informacje.

Przewodniczacy posiedzenia - zarzuca na przyklad, Ze pewien etap zostat
wykonany z dniem 6 czerwca, a de facto byl 2 dni pozniej i okazalo sie, ze te
prace nie zostaly zakonczone, a ptatnosc¢ byla 6 czerwca.

Pan Maciej Mierzwiak — platnosci przy Polskim tadzie byly dwie - dwie
faktury.

Pan Krzysztof Sznip - nigdy czegos takiego nie bylto i nie moglto byc¢. Na tej
budowie zostalo 150% budowy wykonane, nie 100%. Co prawda za 100%
zostalo zaptacone. To byla budowa ksiazkowa wrecz. Wieczorem specjalnie
zostawiamy na podworku otwarty wykop, i mowie wiecie co, zostawiliSmy ten
wykop ale jutro bede siedzial wieczorem opisywat dlaczego to tak bylo, bo
pan S.G. wieczorem bedzie. I rzeczywiscie sa zdjecia na drugi dzien, ale
przeciez opisuje co$S co my mamy zrobi¢ do przodu, a my tego jeszcze nie
zrobiliSmy. Przeciez ta rura nie jest zasypana, jesli ja to zrobie, to on moze
mnie opisac, ze zle zostalo zrobione. Ale to nie zostalo zrobione w ogole.

Pan Maciej Mierzwiak - za kazdym pismem dochodzi cos innego. W
ostatnim, ktory dostaliSmy no pare dni temu, co$S tez jest na temat
protokotow koniecznosci, ze byly nie takie protokoly. Pan S.G. narzuca jak
protokot koniecznosci powinien wygladac dla gminy.

Pan Kierownik Dzialu TB - forma protokolu nie ma znaczenia, treS¢ musi
sie zgadzac.



Radna Jolanta Grzyb - mam pytanie do pana inspektora do pana Marcina.
Na kazdym etapie pan mial kontrole nad inwestycja? Czy tylko to jest rola
na samym koncu przy odbiorze?

Pan Marcin Danioéw - od poczatku budowy poczynajac od zatwierdzenia kart
materialowych, poprzez wizyty na budowie, poprzez spotkania w gminie,
poprzez spotkania na budowie. Do samego konca jesteSmy uczestnikami
procesu budowlanego, wiec to nie jest tak, ze na koniec cos odbieramy. Od
samego poczatku dzialtamy tak, zeby budowy wykonac zgodnie ze sztukag
budowlana.

Pan Kierownik Dzialu TB - jeszcze odnosnie komunikacji Pana S.G. z
naszym urzedem. Pan S.G. pisze: wszystkie moje uwagi i zastrzezenia oraz
propozycje byty kierowane bezposrednio do wladz gminnych w formie
korespondencji elektronicznej, po czym zalacza kserokopie maili, w ktorych
pisze: nie chce wysylaé oficjalnego pisma w sprawie jakosSci wykonywania
prac na budowie, ale pragne zwroéci¢ uwage na zauwazone nieprawidtowosci.
Czyli pisze projektant do pracownika urzedu, ze on oficjalnie go nie
informuje, ale prywatnie radzi. Dalej pisze: odpowiadajac na pana
poprzedniq korespondencje odnosnie moich zastrzezen, jest ich kilka albo
nawet kilkanascie(...), albo z uwagi na to, ze nie pelni oficjalnej funkcji
nadzorczej - no pelni funkcje bo jest autorem projektu - i na biezaco nie

uczestniczy w cyklach budowlanym, (...)to moje uwagi ktére postanowilem
panu przekazadé, muszq byc potwierdzone sprawdzonymi dowodami a nie
przypuszczeniami. Uwagi, ktore  przekazatem  byly  prywatnymi

spostrzezeniami do pariskiej wiadomosSci. Projektant pisze do pracownika
urzedu maile, dla mnie to jest jakieS zastraszanie, wywieranie presji na
pracowniku. Prosze mi uwierzyC, ze pierwszy raz sie z czyms$S takim
spotykam, zeby projektant, ktory ma nadzor autorski pisal do pracownika
urzedu, ze on prywatnie mu radzi, przekazuje jakies spostrzezenia.

Pan Krzysztof Sznip — Przeciez kilkakrotnie byliScie z Panem projektantem
na budowie...

Pan Kierownik Dzialu TB - Co tydzien przeciez byla rada, co tydzien sie
spotykaliSmy na budowie. Wiedzac o tym, ze ta inwestycja jest
monitorowana, prosze mi wierzycC, ze nie pamietam tak udokumentowanej
inwestycji, jak ta.

Radna Jolanta Grzyb - ale jakas przyczyna tego konfliktu jest.

Pan Krzysztof Sznip — jest przyczyna, 186 tys. zt za drogi tymczasowe. Ja
chetnie wybuduje te droge za takie pienigdze.

Pan Kierownik Dzialu TB - jezeli Pan S.G. tak dba o gminne pieniadze, to
czemu zaprojektowal drogi tymczasowe za 200 tys. zt, narazajac gmine na
koszty, gdzie byly one tak naprawde nie potrzebne.



Pan Krzysztof Sznip - przeciez to jest tylko opisane jako droga tymczasowa.
Tez bez zadnej specyfikacji, w jakiej technologii je wykonac. Rownie dobrze
moglem w ogole tych blach nie kupowac, nie robi¢ z nich drogi. Po co, dla
koparki gasienicowej blachy, przeciez ona pojedzie gdziekolwiek, no ale musi
jechac¢ po blachach, po drodze tymczasowej, bo Pan S.G. stoi za krzakami,
chociaz lato byto suche.

Przewodniczacy posiedzenia - czyli te pierwsze 11 zastrzezen, jest
zwiazane z robotami takimi okoto inwestycyjnymi. Tutaj Pan S.G. sugerowal,
czy nastapita ptatnosc¢ za te 11 prac.

Pan Kierownik Dzialu TB - tu nie bylo rozliczenie kosztorysowe, tylko
ryczattowe. Wykonawca mial wykonac¢ zadanie za okreslong kwote i nas nie
interesowalo, czy on zrobil to tak jak pan S.G. w kosztorysie zaznaczyt,
tylko podstawg wyceny byla dokumentacja projektowa, wykonanie zadania.
W jaki sposob to wykonawca zrobil, czy zamiast drogi tymczasowej wzigt
helikopter i te materialy przenosit w taki sposob, to jest jego prywatna
sprawa. My chcieliSmy wykonac¢ zadanie za okreslong kwota. I rozliczaliSmy
sie¢ ryczaltowo, nie kosztorysowo. Nawet w specyfikacji byly zapisane
warunki, ,przedmiar robot nalezy traktowac jako dokument pomocniczy dla
wykonawcy”.

Przewodniczacy posiedzenia - Czyli ptatnosci za to nie bylo po prostu.

Pan Kierownik Dzialu TB - nie bylo oddzielnie. Nie bylo czegos takiego, ze
jest pozycja - droga tymczasowa i za to placimy.

Radna Jolanta Grzyb - ale jakies elementy skladowe tego wszystkiego sa.

Pan Krzysztof Sznip - element skladowy, to plyty, ktore ja wycenilem za O
zl. Wyceniajac cos takiego, uwazam, Ze przeciez nie bede tam Zadnej drogi
tymczasowej budowal, wiec u mnie w kosztorysie tatwo to sprawdzic jest O zi
za plyty. Przeciez nie ulozylem zadnej plyty, nie dostalem za to Zzadnych
pieniedzy, a kanalizacja jest jednak. Co prawda, tez nie bylo, ze ja mam
kupic¢ blachy i po tych blachach jechac, ale je kupilem, dlatego mowie, Ze ja
wykonalem tam 150%. Mozna bylo to duzo szybciej zrobic¢, tatwiej i byc
zadowolonym, a nie siedzie¢c wieczorami do pierwszej w nocy i codziennie
odpisywac na pytania.

Pan Maciej Mierzwiak - Mozemy dla przykladu pokazac tabelke
porownawcza pozycji wedtug wyceny kosztorysu inwestorskiego pana S.G., a
wedlhug naszej wyceny. Tabela do Panstwa wgladu. Jezeli bySmy wzieli nasza
wartos¢ 11 pozycji, to jest 40.300zt, natomiast wartoS¢ robot kosztorysu
inwestorskiego przez projektanta 1.000.077zt. Milion zlotych roznicy jest
mniej u nas w ofercie. I ten milion zlotych caly czas jest katowany, we
wszystkich tych pismach.



Radna Jolanta Grzyb - pan S.G. sugerowal powolanie niezaleznej komisji,
ktora by wszystko sprawdzila, i panstwo jestescie przekonani, ze wszystko
by zagrato?

Pan Krzysztof Sznip - tak.

Radna Jolanta Grzyb - Pan S.G. sugeruje tez ewentualne zgloszenie do
prokuratora. Mysle, ze panstwo nie macie zadnych problemoéw z tym, gdyby
cos takiego sie stato ze strony Pana S.G.

Pan Krzysztof Sznip — bylem na policji w tej sprawie przestuchiwany. Nie
wiem, czy prokuratura po raz kolejny chcialaby sie¢ tym zajmowac. Ja bylem
nawet na policji w tej sprawie. To bylo wskazanie przez prokuratora,
policjant mnie tylko przeshuchiwat.

Radna Jolanta Grzyb - to bylo na zgloszenie pana S.G.?
Pan Krzysztof Sznip - nie, to bylo na zgloszenie moje.

Radny Andrzej Adamiak - odnosnie niezaleznej komisji, to faktycznie od
poczatku sie przejawial ten temat, jeszcze w poprzedniej kadencji. Natomiast
problem jest taki, kto za to zaptaci. Skoro inwestycje odbierata komisja
zlozona z fachowcow, z urzednikow panstwowych, i nie stwierdzila uwag. W
poprzedniej kadencji, my rowniez staliSmy na stanowisku, ze gmina nie ma
na to srodkow. Ewentualnie sad powola bieglych, tylko, ze koszty sadowe
ponosi ten kto przegra. Natomiast gmina nie ma kilkudziesieciu tysiecy jak
mniemam, na powotanie niezaleznej komis;ji.

Przewodniczacy posiedzenia - dobrze to wyjasnione mamy pierwsze 11
zarzutow. To jezeli mozemy to proponuje przejs¢ do kolejnych, od 12 do 18.
Pan S.G. pisze o braku graficznego elementu technicznego na geodezyjnej
mapie powykonawczej, co moze Swiadczy¢ o tym, Ze pominieto go w
wykonawstwie, albo nie zgloszono go do odbioru inwestorskiego i
geodezyjnego. Chodzi chyba o zastosowanie rodzaju rur czy oston,
wymagane odkrywki oznaczone na rysunkach 1, 2, 3, 4.

Pan Krzysztof Sznip — w ogole oslon, na przyktad na kable, na przyciskach.
To byla wina geodety, bo zrobil inwentaryzacje, a nie naniést rur
ostonowych. Bardzo dobrze zZe gmina to zauwazyla. Wiec geodeta sie
poprawil i naniost te rury po jakims czasie. Tylko stad byl blad, bo te rury
oslonowe sa na pewno.

Pan Maciej Mierzwiak - Jeszcze trwal etap budowy, jeszcze trwala duza
budowa, dluga liniowa, wigc geodeta nanosit wszystko cyklicznie. Przeciez
roboty budowlane, czyli przyciski pod pasem drogowym drogi powiatowej
byly robione pod nadzorem Zarzadu Drog powiatowych. SpotykaliSmy sie
przy odbiorach z panem inspektorem nadzoru, bo to tez byl jeden z
zarzutow.



Pan Krzysztof Sznip - zawsze widac po asfalcie, ze ten asfalt byl kopany.
Nie da sie inaczej zrobi¢ przycisku, jesli sie nie przecisnie rury stalowej pod
droga, w nia sie wklada rure docelowa kanalizacyjng. Rury plastikowej nie
damy rady przebi¢, no to przeciez musi byC rura stalowa, bo inaczej bylaby
przekopana ta droga na kazdym przejsciu. No a nie jest przekopana. Nawet
akurat pan S.G. trafil, na moment gdzie robiliSmy przyciski, i to byl z
urzednikami gminy. Widziat sam osobiscie.

Przewodniczacy posiedzenia - Dobrze dla mnie to jest zrozumiate. Czy ktos
do tych zarzutow ma jeszcze jakies pytanie? Jesli nie, to jesteSmy przy
numerze 19. Kto wydat zgode na zmiane ttoczni Sciekow? To jest to, panowie
na poczatku wspomnieli, ma by¢ rownowazna badz lepsza. Tym bardziej, ze
tu sa numery katalogowe jakiegos producenta.

Pan Krzysztof Sznip - tak, tam sa numery katalogowe. Producenci sa
wskazani. Pan projektant wymaga od nas rzeczy, ktorych nawet sam nie
zaprojektowal. Przykladem jest zbiornik pod koagulent. Stoi zbiornik
tysigczka na zewnatrz, w ogrodzeniu, ktory stal wczesniej na fundamencie.
Powinien byc¢ jeszcze zbiornik pod spodem jakis, ktéorego w ogodle nie ma
nigdzie w projekcie. Mozna cos wymyslec jesli sie wyleje, tylko czemu ma to
sie wylac, jesli jest zamkniete i szczelne. Pan S.G. wymyslit dodatkowy
zbiornik na wypadek wylania sie tego koagulentu. Tego nie bylo w projekcie,
jesli gmina chce, nie ma problemu. Jesli mi ktos zaptaci za prace dodatkowe,
ja to wybuduje. Gmina nie zlecila tego, uznata, Ze to nie jest potrzebne. Byly
tez wymagane studnie Wavinowskie z podwojnym wlazem. Typowe, nawet sa
numery seryjne tych studni tak mozna powiedziec. Nas interesuje Srednica,
ze ma bycC taka sama, wytrzymalosc¢ tej studni. Nie moga byc¢ parametry
gorsze, a czy ja wezme tego producenta, czy tego czy jeszcze innego, no to
nie mozna w ten sposob. Na temat tej studni odpisywatem 5-7 razy.

Radna Jolanta Grzyb - czy to pierwsza inwestycja, ktora robiliScie panstwo
na podstawie projektu pana S.G.?

Pan Maciej Mierzwiak — nie, w 2015 roku byla w Robawach ta sama robota
jak pamietam. Od 2015 roku do dnia dzisiejszego, jak robota zostala
wykonana, nie bylo zadnego zgloszenia awaryjnego, czyli 9 lat. Na te pismo,
o ktorym pan przewodniczacy wspomnial, dotyczace ttoczni, opisywaliSmy 9
czerwca, gdzie przytaczamy i prawo zamowien publicznych i zatwierdzenie
materialow przez inspektora nadzoru. DodaliSmy do porownania, bo przy
tloczni chodzi o parametry, czyli tak naprawde o wysokos¢ podnoszenia,
oraz jak daleko ma ten Sciek przetloczyc. Wniosek materialowy tloczni zostatl
zaakceptowany przez inspektora juz 17 listopada 2022 roku, czyli najpierw
akceptacja materialow, potem fizyczna budowa wszystkiego.

Pan Krzysztof Sznip — udowadniamy na kilkunastu kartkach, zZze jest to
rownowazne albo lepsze.



Przewodniczacy posiedzenia — czyli brak zewnetrznej izolacji zbiornika nie
neguje uzycia tego zamiennika?

Pan Krzysztof Sznip — nie neguje.

Pan Marcin Daniow — zbiornik byl wykonany z hydrobetonu, nie bylo
potrzeby zeby izolowac go od zewnatrz. Jest to element rownowazny, wrecz
lepszy.

Pan Krzysztof Sznip - powinniSmy go wykonac ze zwyklego betonu i go
zaizolowac.

Pan Maciej Mierzwiak - udzielaliSmy na to odpowiedzi juz 30 pazdziernika.
Brak zewnetrznej izolacji zbiornika tloczni, zastosowano korpus tloczni z
hydrobetonu o klasie wyzszej niz w dokumentacji projektowej i nie
wymagana jest izolacja zewnetrzna. Wczesniej opisywaliSmy to w piSmie 9
czerwca 2023, rozwiazanie rownowazne zaakceptowane przez inspektora
nadzoru i w zalgczeniu zalaczyliSmy oswiadczenie firmy producenta
elementu betonowego, dotyczacego zabezpieczenia powierzchni powloka
ochronna.

Pan Krzysztof Sznip - to nawet nie my, tylko producent tego kregu, czy
tamtych studni, on to zaswiadcza, ze na to nie trzeba. Kupujac te materialy
my dostajemy deklaracje, ktora porownujemy z projektem i deklaracje i
atesty zgodnosci. Musi by¢ rownowazne lub lepsze, nie gorsze.

Przewodniczacy posiedzenia - Czyli polaczyliSmy zarzuty 19 i 20, ttocznia
Sciekowa, zbiornik dozowania katu, ogrodzenie tloczni, wysokos¢ 1,5 m.

Pan Maciej Mierzwiak - moge pokazac¢ rysunek, mamy Ze na rysunku
numer 22 zaprojektowane ogrodzenie panelowe o wysokosci 1,23m ktore
zostalo wykonane zgodnie 2z dokumentacja projektowa. W zalaczeniu
kserokopia czesci dokumentacji wraz z rysunkiem tym 22 omawianym,
Swiadczaca o wysokosci ogrodzenia. Mam rysunek =z tabelka pana
projektanta i jest ogrodzenie o wysokosci 1,23m. To byl zarzut, ze powinno
by¢ 1,50 m, a jest zgodnie z dokumentacja.

Przewodniczacy posiedzenia — PisaliScie o tym w piSmie z dnia 30
pazdziernika.

Radna Jolanta Grzyb - ale zrobiliscie Panstwo 1,5m?

Pan Maciej Mierzwiak — nie, zrobiliSmy zgodnie z dokumentacja, a wyszlo
to jako zarzut.

Pan Krzysztof Sznip — bylo to wiele razy mierzone i wyjasniane.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut numer 22. Zmiana wymiarowa i
materialowa przepustu, rysunek numer 2.

Pan Maciej Mierzwiak - w dokumentacji projektowej byl przepust
betonowy, czyli przy wjezdzie do tloczni sciekow. My wykonaliSmy przepust z



rury polipropylenowej o grubej Sciance tak zwanej s8, ktora spelnia warunki
przepustu drogowego. ZalaczyliSmy do gminy krajowa deklaracje wlasciwosci
uzytkowych, czy ocen technicznych tej zastosowanej rury.

Pan Krzysztof Sznip - Spotkanie bylo w Urzedzie Gminy na ten temat. Byl
inspektor i urzednicy. Przeciez to jest rura przepustowa, juz sie nie robi rur
betonowych, ktore si¢ uklada, pozniej one klawiszuja, ten przepust pozniej
nie wyglada w zaden sposob, widzimy jak jezdzimy po drogach, robi sie rure
monolityczna, tak przepust zostal wykonany. Srednica jest ta sama,
wszystko jest zachowane tylko materiat jest inny.

Pan Marcin Daniow — przepust z rur betonowych.... W dyslokacji pozniej sa
klopoty, poniewaz trzeba jeszcze raz go stabilizowac. A tutaj jest jedna rura
przy ktorej nie wystepuja zadne usterki.

Przewodniczacy posiedzenia - To teraz pozwole sobie polaczyc punkty 23,
24, 25, tutaj sa studnie KS, KO, KZ, wykonane niezgodnie z projektem i sg
rysunki 18, 20, 19. Brak izolacji zewnetrznej studni, braku uszczelnienia
tancuchowego na przejsciach rurociggowych.

Pan Krzysztof Sznip - przejScia szczelne, izolacja studni, ktorg producent
daje, ze jest znacznie lepszego materialu i nie trzeba tutaj zadnej izolacji.
Plus dodatkowo wlaz na pewno ocieplany, w ktorym jak mamy studnie,
widzimy na drodze wlaz. Projektant zaprojektowal we wlazie dziure, ze trzeba
by bylto dziure wyciac i zasuwe do wody zrobi¢. Czegos takiego nie da sie
kupi¢, ani nikt czegos takiego nie zrobi.

Radna Jolanta Grzyb — a w jakim celu to miatoby byc?
Pan Krzysztof Sznip - Zeby zakrecic Scieki w Srodku.

Pan Maciej Mierzwiak - Zeby pracownik nie musiat wchodzi¢ do studni,
tylko zeby zakreci¢ z gory. Zeby zachowaé szczelnosc¢ tej studni, zeby woda
sie nie dostawata pomiedzy Srednicg wlazu duzego a Srednica wlazu malego.
To samo zrobiliSmy, ale z boku studni, ze wode zakrecamy sobie na drodze,
a nie we wlazie centralnie. To przeciez jest uszkodzenie tego wlazu, nikt tego
nie uszczelni, a co do czego jak jeszcze ocieplic. Czegos takiego sie nigdzie
nie kupi. Nikt czegos takiego nie wykona. DaliSmy zasuwe przed studnia,
ktora spelnia identyczne zadanie i jest przynajmniej szczelnosc¢ studni.

Przewodniczacy posiedzenia - Czyli jest stara technologia w projekcie.
Punkt 26. Zwienczenie studni inspekcyjnych w drogach gruntowych
niezgodne z projektem.

Pan Krzysztof Sznip - nie bylo w projekcie jak ma wygladac te zwienczenie
w ogole. Nie bylo rysunku 21. Takiego rysunku w projekcie nie ma, jest
strona 20 i 22 strony 21 w ogole w dokumentacji nie bylo.

Radna Jolanta Grzyb — powinien to projektant uzupetnic jesli ktos zauwazyt
cos takiego...



Pan Maciej Mierzwiak - w dokumentacji zamowienia publicznego nie bylo
tego rysunku i nie majac tego do wyceny w pasie drogowym przyjeliSmy
studnie sktadajace sie z tradycyjnych rzeczy, z pierscieniem obcigzajacym i z
wlazem takim w klasie d 400, czyli to jest wlaz przewidziany pod drogi.
Zrobione bylo zgodnie ze sztuka budowlana. Studnie, ktore stosuje sie w
drodze, taka wyceniliSmy, taka zostala wykonana, co moze potwierdzic
inspektor.

Pan Marcin Daniow — dokladnie tak.

Radna Jolanta Grzyb - ale ten brak strony to tak troche nie ciekawie
wyglada.

Pan Krzysztof Sznip — Ale to my dopiero we wrzesniu stwierdziliSmy, ze
wymaga si¢ od nas czegos, czego nie ma w ogole w projekcie.

Radna Jolanta Grzyb - ale by¢ moze to bylo w projekcie, tylko nie ma tej
strony.

Pan Krzysztof Sznip - Czy nie bylto tylko tej strony, czy brakowalo tego w
calym projekcie, mozna nawet dzis latwo sprawdzi¢c. Cale zamowienie
publiczne jest na stronie internetowej. I cala dokumentacja jest na stronie
internetowej. Dostajac dokumentacje od inwestora, ja musze otrzymac taka
sama, jaka jest na stronie. I teraz, dostaje od inwestora dokumentacje ze
strong 21, a w dokumentacji elektronicznej nie ma strony 21, wiec musze to
wzigc pod uwage, ale ja nie musze zrobic tego w tej technologii.

Radna Jolanta Grzyb - to jest pewnie drobiazg, ale cos takiego nie powinno
mieC miejsca.

Pan Krzysztof Sznip — no tak nie powinno byc¢. Ja zrobilem to zgodnie z
prawem budowlanym, przeciez tam sg i pierscienie obciazajace i wlazy typu
ciezkiego, typu drogowe, ale to nie jest studnia pana S.G. Srednica jest ta
sama, wszystko jest to same ale nie jest Wavinowska.

Pan Maciej Mierzwiak — wskazywany jest dany producent. Ma na przyktad
srednice studni 425 mm, to producent a czy b ma Srednice 400, czyli z
automatu wiadomo, ze ktos piszac 425 narzuca konkretnego producenta,
juz nawet nie podajac numeru katalogowego. To sg niuanse. Tak naprawde
Srednica studni, wykonanie jej jest zgodne ze sztuka budowlana, tak, zZe
moga po nim jezdzi¢ samochody, ciezki sprzet, bo przystosowane jest na
takie obciazenie, dodatkowo zamontowane sg pierscienie obciazajace, co
przenosza obcigzenie na grunt nie na studnie. Byly z nimi jakieS problemy
na etapie budowy, ale sa dodatkowe uszczelki na tych studniach
pozaktladane.

Pan Marcin Daniow - Studnie sie 2zgadzaja, Srednice sie zgadzaja,
wytrzymaloS¢ sie zgadza, wszystko sie zgadza co bylo w dokumentacji
przetargowe;j.



Przewodniczacy posiedzenia - Kolejny punkt 27. Zwienczenie studni fi 600
w drogach gruntowych bez adaptera teleskopowego pod wlaz Zeliwny.

Pan Krzysztof Sznip - adapter teleskopowy jest zaloZony.

Pan Maciej Mierzwiak - OdpisywaliSmy réwniez na ten punkt, Ze
przyjeliSmy do wyceny i wykonano w pasie drogowym studnie. Wiem, ze to
sa rzeczy techniczne, skinety - czyli z dna z rury trzonowej pierscien
obciazajacy wraz z teleskopem i wlaz zeliwny w klasie t 400.

Pan Krzysztof Sznip - Wiecej studnia nic nie moze miec, tylko producenta
moze miec innego.

Przewodniczacy posiedzenia - zarzut 28. Samowolna zmiana typu
projektowanych rur PPX Stream na PVC rysunek 1, 2, 3, 4.

Pan Krzysztof Sznip - Rowniez bylo Extreme, Extreme od razu moéwi Wavin.

Pan Maciej Mierzwiak - Rowniez tu odpisywaliSmy, ze wskazanie przez
projektanta  konkretnego producenta w dokumentacji zamowien
publicznych, jest niezgodne z wymaganiami prawnymi oraz zamowieniami
publicznymi. Podzniej pokazujemy, Ze to samo pisaliSmy w piSmie z 9
czerwca, zastosowano material rownowazny o klasie, Srednicy,
wytrzymatosci zgodnej z dokumentacja projektowa, lecz innego producenta.
Ten napis Extreme to swiadczy tylko i wylacznie o firmie Wavin. I to jest
nazwa handlowa danego wyrobu.

Radna Jolanta Grzyb - czy ta firma ma takie wysokie ceny?

Pan Marcin Daniow — to jest firma z wysokiej polki. Tutaj wszystko bylo
zaprojektowane pod firme Wavin, z podaniem numerow katalogowych w
dokumentacji projektowej, co jest niezgodne 2z ustawa zamowien
publicznych.

Radna Jolanta Grzyb - Czy na jakims etapie materialy z tej firmy zostaty
wykorzystane? Czy kompletnie nie musiaty byc¢?

Pan Krzysztof Sznip - nie Wavina, nie musialty by¢ wykorzystane.

Pan Maciej Mierzwiak - jakbysmy wzieli projekt tego samego zadania, tylko
sieci wodociggowej. Bedziemy mieli podany materiat z jakiego ma byc¢
wykonana rura, jego gestosc¢, czyli sztywnosc¢. Podaje sie takie SDR, czyli
grubosc¢ Scianki i Srednice. To jest podstawa do zamowienia rury.

Pan Krzysztof Sznip - na przyklad jest do SDR 17 PN 10 czyli DN 160 i to
jest najwazniejsze. Natomiast producenta wybieramy jakiego chcemy, i to
jest grubosc¢ Scianki i ciSnienie i wytrzymatosc tej rury.
Radna Jolanta Grzyb - jak to cenowo, procentowo ma si¢ cena firmy pana
S.G. do cen innej firmy, ktorej materialy zostaty uzyte.



Pan Krzysztof Sznip - | teraz cena firmy pana S.G. do cen innej firmy to
nawet 200% bedzie drozsza. Bo przeciez pan S.G. stanie na glowie zebysmy
tego Wavina wzieli.

Radna Jolanta Grzyb — to juz chyba za daleko idziemy...

Pan Krzysztof Sznip — nie idziemy za daleko, mam z tym do czynienia, to jest
normalna sprawa. Dzwoniac do Wavina , Wavin pyta na jaka budowe, ,aha
nasz projektant, musi wzig¢, to jak musi wzigé¢, to 200%”. W sklepie
zwyklym ja to taniej kupie, niz na te budowe.

Radny Jerzy Jaloszewski - Czy jest mozliwa zmowa producenta 2z
projektantem?

Pan Krzysztof Sznip — oczywiscie, ze tak...

Radny Jerzy Jaloszewski — bo to nie jest wprost powiedziane, tylko caty
czas wokot. Czy te firmy, z ktorych wy korzystaliScie tez jest
transparentnosc?

Pan Krzysztof Sznyt - Ja z tym nie mam do czynienia, bo ja nie projektuje,
wiec nie moge miecC z tego korzysci. Jesli ktos projektuje i w tym kierunku
idzie i chce miec¢ problemy, no jak widac jest mozliwosc tak.

Radna Jolanta Grzyb - a z ilu firm korzystaliscie? Tez z jednej tylko?

Pan Krzysztof Sznyt - nie no teraz do réznych. Na kazdym material jest
inny producent. Studnia moze byc¢ od jednego, moze byc od 2. Przeciez
wyceniajac cokolwiek, jezdzi si¢ do powiedzmy S5 hurtowni, patrzy i kupuje
ten sam = material najtaniej, o tych samych  parametrach
wytrzymalosciowych. Na tej budowie bym wybudowal 10 domow, wiec
naprawde wystac 10 maili i zobaczy¢, ze tu mam oszczednos¢ no powiedzmy
50 czy 20 tys. WytrzymaloSc jest ta sama, parametry sie zgadzaja, no to
czemu ja mam 20 tys. wiecej placi¢. Przeciez zgodne z dokumentacja, mnie
nie interesuje kto to produkowal. Ma byc¢ to zatwierdzone, jak jest to
zatwierdzone przez inspektora, a na pewno musi sprawdziC, zeby tez nie
mieC problemow, to zamawiamy i kupujemy. Producentow jest masa, dla
mnie musi by¢ zgodne z dokumentacja — o wymaganych parametrach i jak
najtanie;j.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 29, brak odtworzenia nawierzchni
brukowej po pracach ziemnych na dziatkach 7, 61, 63, 154.

Pan Krzysztof Sznip - To co mowiliSmy, Ze chodzil i naklanial, Ze nie w tej
technologii. Jest lepiej wykonane niz bylo. My wchodzac na teren budowy
robimy zdjecia, wchodzac na dziatke prywatna przed dom, jesli wchodze i
widze, ze ma dziury, pan sam sie tlumaczy, Zze drzewo przywiozt i mu
troszeczke siadlo, mowie Ze ja tego kamienia nie dam rady odtworzyc¢, w
takiej technologii. Mowie, ze przywieziemy kruszywa, zagescimy, wyrownamy



cate podworko, nie tylko ten kawatek co robimy, tylko catos¢ wyréwnamy. I
slysze, jak pan mi tak zrobi, to ja bede w niebo wziety.

Pan Maciej Mierzwiak - na dzialce 7-61 uzgodniono z zarzadca drogi
sposob odtworzenia nawierzchni. Przed robotami ziemnymi droga z cegly,
gruzu, po wykonaniu robét sanitarnych odtworzona z kamienia tamanego.
Pozytywny odbior drogi przez wlasciciela, dziatka obreb 7 63/2 oraz 154/1.
Uzgodniono z wlascicielem nieruchomosci sposéb odtworzenia nawierzchni,
protokoly z odbioru prawidlowosci rekultywacji terenu dostarczono do
siedziby inwestora. Drogi wykonano z kruszywa przekruszonego. Mamy w
zalaczeniu pisma wilaScicieli nieruchomosci, dotyczace odtworzenia
nawierzchni drogowej na dziatkach 63/2, 154/1, czyli kazdy sposob wejscia
na teren i odtworzenie, czyli przywrocenie terenu do stanu pierwotnego bylo
uzgadniane protokolarnie z wlascicielami nieruchomosci.

Pan Krzysztof Sznip — na kazda nieruchomosc¢ jest dokument, w ktéorym
wlasciciel oswiadcza, Ze jest to wykonane, Zze nie wnosi zastrzezen, ale pan
S.G. wnosi, ze nie jest tak jak w dokumentacji projektowej, ze byly doly a
jest rowno.

Przewodniczacy posiedzenia - Zastrzezenie 30, studia inspekcyjne
przelaczeniowe na posesjach 4, 8, 12, 7b, 11, 14, 21, 33, 27, 23, 24, 28a,
19, sa usytuowane w miejscach innych, niz zaklada projektant. Od razu ja
tutaj sie wypowiem. Mamy pismo, kazda posesja jest opisana w piSmie z 5
stycznia 2024roku. Wlasciwie w 90%, z tego co pamietam projekt byt
wykonany niezgodnie z sytuacja obecna.

Pan Krzysztof Sznip - dokladnie, ludzie mieli zamiast do tlazienki
podciagnieta kanalizacje do duzego pokoju, albo gdzie indziej. Troszeczke
dalej, troszeczke blizej, a kanalizacje chca do tazienki. Stad wynikaja
zmiany. Ale przeciez projektant o tym wszystkim wiedzial, nawet zrobit
projekty i dostat za to pienigdze.

Radna Jolanta Grzyb - ale przeprojektowanie tez robil pan S.G., czy nie?

Pan Krzysztof Sznip - tak. Co tam moze byc Zle, jesli ja to wykonatem, on
naniost zmiany, widocznie on ten zmiany zle naniost. Jesli zachodzimy na
teren budowy, jestem ja, pan S.G., urzednicy z gminy i geodeta wyznacza
nam kanalizacje czy wodociag i pokazuje, ze na Srodku drzewa jesiona, ktory
moze mie¢ 50-70 lat, trzeba postawic studnie, to przeciez ja nie mam takiej
mozliwosci. Przeciez otwierajac mape my widzimy te drzewa, czy osnowy.
Mozna powiedzie¢, ze on to zle zaprojektowal i nie powinien za to dostac
pieniedzy, za to ze on to przeprojektowuje. Bo to nie jest moja wina. To tak,
jakby gmina teraz do mnie zadzwonita i powiedziala tam kanalizacja jest zZle,
a ja mowie to jak mi zaptlacicie to ja pojade i poprawie. No nie, datem
gwarancje. Takich spotkan bylo duzo. Nawet zte zaprojektowanie mozna byto
jednym podpisem projektanta zmieni¢, a nie dodatkowo oczekiwac zaplaty
za przeprojektowanie.



Pan Kierownik Dzialu TB - Na poczatku przeciez nie chcial w ogole
wspolpracowac. Minely trzy miesiace, zanim cokolwiek udato sie dogadac.

Pan Krzysztof Sznip - Chcemy projekt zamienny na przylacza, okazuje sig,
ze nie ma. Pozniej dostajemy projekt z data wsteczna, Ze on juz pot roku
temu ten projekt zrobil. I czemu wy tego nie robiliscie. Mowie, jak ja mogltem
cos wykonywac, jak nie mam dokumentacji. A od gminy dostaje projekt,
pan S.G. przyniost z data wsteczna.

Radna Jolanta Grzyb - ale gmina chyba nie przyjmuje takiego projektu z
data wsteczna, albo jakos go antydatuje.

Pan Krzysztof Sznip - Gmina przyjmuje taki projekt, zeby ratowac
sytuacje, bo przeciez musimy skonczy¢ kanalizacje. Mialo by¢ trzydziesci
kilka przylaczy. Nie wszyscy chca tg kanalizacje, kiedys chcial, a teraz nie
chce. Gmina dostaje dofinansowanie, a iloS¢ przylaczy musi sie zgadzac.
Jedziemy, namawiamy, prosimy wrecz, ta studnia kiedys si¢ panu na dzialce
przyda...., ale nie chciatl - zdecydowat sie ale trwalo to tydzien.

Radna Jolanta Grzyb - ale ten czlowiek nie ptaci za to.

Pan Krzysztof Sznip - oczywiscie, ze nie placi. Ale tacy ludzie tez byli. My
idziemy jako pomoc, my probujemy, a dowiadujemy sie ze pan S.G. byl
przed chwila i mowi Ze jak nie chcesz to nie bedziesz mial. Rozkladamy rece,
a ten czlowiek juz nie wie kogo shuchac; projektanta czy wykonawce i
urzednikow.

Przewodniczacy posiedzenia — Zarzut 31, 32. Tu chodzi o studni¢ SROI1,
SRO2, jedna jest fi 1000, druga fi 800, niezgodna, nie spelnia wymogow
projektowanej studni, brak filtrow adsorpcyjnych, brak zeliwnego wlazu
wentylacyjnego, brak piersScienia odciazajacego. Zmieni¢ na zgodna z
projektem.

Pan Krzysztof Sznip - prosze w dokumentacji pokaza¢ mi studnie SRO1 i
SRO2 gdzie trzeba zastosowac filtry adsorpcyjne. W catej dokumentacji
prosze sprawdziC. Jesli znajdziecie, nie ma problemu. Takiej tez odpowiedzi
udzieliliSmy w piSmie z dnia 30 pazdziernika, w pozycji 12.

Przewodniczacy posiedzenia - zarzut 33. Sprawdzi¢ czy zastosowany typ
rur PS fi 110 do budowy kanalizacji tlocznej odpowiada wymogom
projektowym i technologicznym, czy odpornos¢ rowna sie, chodzi o
wytrzymalosc.

Pan Krzysztof Sznip - frakcja ma by¢ na 2 atmosfery, a jest na 10
atmosfer, byla Srednica Scianki w 3 mm a jest 11 mm, to przeciez jest
znacznie lepsza.

Pan Maciej Mierzwiak - Na poczatku mowiliSmy o tej klasie wytrzymatosci
rury SN 2, SN 8. Nikt tego nie produkuje, to jest jakas stara norma, ktora



pan S.G. dostatl i tak zaprojektowal, ale az tak zlej rury nie jesteSmy w stanie
dostac.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 34. Sprawdzi¢ przeswity osiowosci
rurociagow na wszystkich odcinkach wybudowanej sieci metoda sSwiatla i
zwierciadta. Wyniki sprawdzen udokumentowac fotografiami i opisami
odcinkow z jednoczesnymi wnioskami.

Pan Krzysztof Sznip - Sa udokumentowane nagraniami, bylo ustalone z
burmistrzem na spotkaniu w jaki sposob nalezy udokumentowac te
przeswity. Wzialem firme zewnetrzna, ktora zrobila nagrania wskazanych
odcinkow wraz z cala dokumentacja swietlng. Dla inwestora poszedlem na
reke, ze cos takiego w ogole wykonatem, te kamerowanie jako dodatkowe, w
miejscach w ktorych miato byc.

Pan Marcin Daniow - [ dokladnie w tych miejscach zostato to sporzadzone.
Wszystko jest to udokumentowane.

Pan Krzysztof Sznip - ta budowa miata 5 km. W polu nie ma problemu,
jesteSmy w stanie zostawic... No przeciez mamy nawet zdjecia, ktore
Swiadcza o tym, ze jest odcinek od studni do studni, nawet trzy studnie po
kolei sa w linii prostej i widac to wszystko. Jest to udokumentowane, plus
do tego inwestor jeszcze chcial, wiec zrobiliSmy kamerowanie od Srodka.
Wjezdza kamera w rure i jedzie ta rurg od studni do studni mierzac spadek i
Srednice. Wszystkie odcinki wskazane przez inwestora tak zostaly
sprawdzone. Tylko to ja za to dodatkowo ptacilem, a nie powinienem poniesc
kosztow.

Pani Jolanta Grzyb — a ta metoda lusterka...? Pan S.G. uzasadniat to.

Pan Krzysztof Sznip — nikt tego dzisiaj nie robi. Mamy takie zdjecia i prosze
do wgladu.

Pan Maciej Mierzwiak - tylko panstwu przeczytam co napisala firma
zewnetrzna dotyczaca tego odcinka co kamerowal. 23 wrzesnia 2023 roku
wykonano inspekcje, monitoring sieci kanalizacji sanitarnej Klewno gmina
Reszel, celem prawidtowej wizualnej oceny stanu technicznego wybudowanej
sieci, jakoSci polaczen, rur, przebiegu trasy, odchylenia od prawidtowego
polozenia, weryfikacji spadkéw kanatéow, ustalenia stopnia zanieczyszczenia
kanatéw, polaczenia ruch, zlaczy, infiltracje woéd gruntowych, dtugosé
kanatu. Wynik kamerowania nie wykazat niezgodnosci, nie stwierdzono
wadliwych polaczen rur, brak odksztalcern wewnetrznej powierzchni rur oraz
uszkodzern mechanicznych. Monitoring nie wykazal usterek w montazu oraz
pokazuje wlasciwe spadki kierunkowe. Wykresy sporzqdzone na podstawie
odczytow spadkéw chwilowych nie pokazujq odchylen od przebiegu linii
spadku idealnego. To jest stwierdzenie po wykonaniu monitoringu, po tych
zdjeciach, on jak wprowadza kamere to rowniez to pokazuje pewne wykresy,
czyli widzi jakies nieprawidtowosci w wykonaniu.



Pan Krzysztof Sznip - ta kamera jedzie, ma czujnik, jesli gdzies jest dot, to
ona pokaze ten dol, jesli jest gorka to pokaze ta gorke, a jesli jest wykres
linig ciagla, to jest idealnie. Ja sie¢ przyznam, ze na ta budowe kupitlem
niwelatory laserowe, gdzie czlowiek stawia i pokazuje milimetr do gory
milimetr do dotu. Jeszcze w Zyciu nie budowalem tak, zeby ktos mnie az w
ten sposob sprawdzal. Najlepsze, ze ten czlowiek nie chce zebym ja mu
gdzieS w polu pokazal, czy gdzies na dzialce prywatnej, ale on chce przy
stawie i przy drodze gdzie tiry jezdza. On przyjedzie, no prosze to zaszalowac
na trzy dni, wiadome, Ze za trzy dni to albo bedzie tam tir lezal, albo ten
staw zaleje, bo jest znacznie wyzej niz kopiemy.

Pan Maciej Mierzwiak - Drodzy panstwo mamy pismo z Zarzadu Drog
Powiatowych, ktory pisze nawiazujac do mnaszego pisma, W sprawie
wyrazenia zgody na prowadzenie robot zwigzanych 2z budowa sieci
kanalizacji sanitarnej w pasie drogowym drogi powiatowej numer 1610
Reszel — Pudwagi w Klewnie, polegajacych na wykonaniu ich dlugimi
odcinkami, od studni do studni w wykopie otwartym i miejscami przy
krawedzi jezdni zarzad drog powiatowych w Ketrzynie nie wyraza zgody na
powyzsze. Jest tam pare punktow zacytowanych dlaczego nie. Te pismo
rowniez byto sktadane do urzedu 26 maja 2023 roku.

Pan Krzysztof Sznip - Dlatego my byliSmy chetni pokazac¢, nie ma
problemu, tylko jesli pan S.G. przychodzi, i chodzi laser, i cztowiek mierzy
lmm do gory, albo 3 mm z dotu do gory, to on wie ze jest to dobrze. Ale nie
wszedzie da sie to zrobic. Wiadomo, ze 5S0m przy stawie, to jutro ten staw
bedzie w tym wykopie. To trzeba zrobi¢ szybko i zasypac, bo inaczej si¢ woda
dostanie. Ten staw zaleje droge, przeciez w Klewnie staw jest wyzej niz
droga. Albo stoi obora i powiedzmy 3,5 m od obory trzeba kopac¢ na 3 m
glteboko, to przeciez ta obora wpadlaby drugiego dnia do tego wykopu.

Radna Jolanta Grzyb - ale ja wiadomo, Ze tam tez jest zrobione dobrze.

Pan Krzysztof Sznip — oczywiscie, tylko sposob wykonania. Wiadomo, ze
jesli ja kopie kawatek i zasypuje go to ten budynek bedzie stal, bo uzywam
szalunku i ten szalunek trzyma. Ale jesli ja bym chcial rozkopac¢ wzdluz
catego budynku, to ja nie bede czegos takiego robil. Nie ma takiej sily, bo to
jest ghupota nad glupota. Pan S.G. uwazal, Zze mozna tu larseny wbic, ale
odpowiedziatem, ze jesli da to na pismie, to nie ma problemu.

Przewodniczacy posiedzenia - tu mam taki dodatkowy zarzut, zwiazany z
zarzutem 30. Zobowigzuje sie¢ wtascicieli posesji do ponoszenia kosztow
podiaczenia. Czy niezgodnej z projektem lokalizacji studni przylaczeniowej
jest naduzyciem wykonawcy i inwestora?

Czy jakies koszty musieli wlasciciele posesji ponosic za przylaczenie?

Pan Kierownik Dzialu TB - nie wiem do kogo mieliby te pieniadze wptacic.
Nie bylo takiej sytuacji na pewno.



Pan Maciej Mierzwiak - To jest nawigzanie tez do tej sytuacji, co wczesniej
pan przewodniczacy czytal, te wszystkie budynki Klewno 5, 7, 20. Nie mozna
byto zrzucac¢ sciekow do momentu, kiedy nie odbierze to nadzér budowlany.
Wiec przy kazdym jakby odcinku od budynku do szamba istniejacego byla
postawiona studnia do przelaczenia budynku, czyli wlasciciel nie ponosit
zadnych kosztow. Pan S.G. pisze ze, zobowiazani byli wtasciciele, do
ponoszenia kosztow podlaczenia przy niezgodnej z projektem lokalizacji
studni, jest naduzyciem wykonawcy i inwestora. On projektowatl, a studnie
wstawialiSmy w miejscach istniejacych przylaczy. Jak mozna postawic
studnie¢ w miejscu zgodnym 2z projektem, jezeli istniejaca kanalizacja z
budynku do szamba jest dopiero metr dalej. Czlowiek dalej nie bylby
podlaczony. StawialiSmy studnie rura przy rurze, zeby mozna bylo
bezposrednio sie przelaczy¢ i nikt nie ponosit Zadnych dodatkowych
kosztow.

Radna Jolanta Grzyb - czyli samo przylaczenie to juz potem ten czlowiek
musi robic¢? Ponosi wtedy koszty, czy nie?

Pan Kierownik Dzialu TB - bylo ustalone, ze to WPK. Warunki przytgczenia
do wodociagow, oni musza wiedzie¢ kto sie przylacza w celu zawarcia
Uumowy.

Radna Jolanta Grzyb — ale czy ponosza koszty tego przytaczenia?
Pan Kierownik Dzialu TB — nie wiem.

Pan Krzysztof Sznip — przylaczenie tak, ale to od poczatku bylto ustalone.
Ludzie musieli sie zgtosic¢, miat przyjechac cztowiek z wodociggow, ktory miat
sie tym zajmowac. Te przylacza, ta rura od budynku do szamba to idzie na
gltebokosci 40-50 cm. Tak naprawde to jest 15 minut i on jest przylaczony.
Tyko ci ludzie w wigkszosci nawet nie chcieli sie przylaczac, zeby placi¢c za
Scieki. Wrecz my ich namawialiSmy, Zeby im pociagnac. Bo jesli inwestor
twierdzi, ze nie dostanie dofinansowania jesli nie bedzie zrobione, to trzeba
pomaoc.

Pani Ewa Sadowska - Zastepca Burmistrza - pracownicy wczesniej pytali
sie i informowali, ze bedzie budowa kanalizacji.

Pan Kierownik Dzialu TB - projektant mial w obowigzku ustali¢, uzyskac
zgode na budowe, czyli kazdy wilasciciel terenu podpisal mu takie
oswiadczenie, ze wyraza zgode.

Pani Ewa Sadowska - Zastepca Burmistrza - Ale chcialam powiedziec¢, bo
jest sytuacja, ze jedna pani twierdzi, ze nie zostalta przylaczona choc¢ wyrazila
zgode i chciata. I co sie okazalo? Na tych zgodach jest wyraznie, Ze nie
wyraza zgody na przylaczenie do kanalizacji, a teraz mowi ze chciala, ale jej
nie przylaczono.

Radna Jolanta Grzyb - czy wszyscy sie przylaczyli?



Pan Krzysztof Sznip — zamierzony cel zostal osiagniety.

Pan Kierownik Dzialu TB - ci co maja szamba musza si¢ podlaczyc, maja
obowiazek.

Przewodniczacy posiedzenia - Szanowni Panstwo, zarzut 35, ale to chyba
pominiemy, bo caly czas o tym rozmawiamy. Czy przed rozpoczeciem prac
odbiorowych usunieto wszystkie wady i usterki zawarte w zalaczniku nr 1 z
dnia 20 pazdziernika.

Zarzut 36, jaki byl stan prawny urzadzen technicznych i sieci
kanalizacyjnej? Stanowi on zarzad kierownika budowy i wykonawcy, czy
inwestora? Czyli kto wlascicielem, na moment przed odbiorem.

Pan Krzysztof Sznip - w trakcie budowy, do czasu odbioru jest to
wykonawca.

Pan Maciej Mierzwiak - na te pisma nie odpisywaliSmy juz, uznaliSmy, Ze to
nie jest po stronie wykonawcy.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 37. Kto ponosil koszty utrzymania i
eksploatacji nieodebranej, ale uzytkowanej sieci kanalizacyjnej przed data
odbioru?

Pan Kierownik Dzialu TB - robiliSmy taki odbior techniczny, sam
rozmawialem 2z nadzorem, zeby sprawdzi¢c poprawnosc¢ dziatania, taki
rozruch. Inaczej tego sie nie sprawdzi. Przed odbiorem chcieliSmy miec
pewnosc, ze wszystko dziala.

Przewodniczacy posiedzenia — i nikt kosztow tego nie ponosit?

Pan Kierownik Dzialu TB - nie, wykonawca ponosi koszty, bo jeszcze
inwestycja byla w toku, takze wszelkie koszty zuzycia pradu ponosi
wykonawca.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 38. Na jakiej podstawie zobowiazano
wlascicieli posesji do ponoszenia kosztow podlaczenia instalacji do sieci
kanalizacyjnej?

Pan Maciej Mierzwiak - ze strony wykonawcy, ani ze strony inwestora nie
byto takiego zobowigzania.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 39. Czy o nieprawidlowosciach
wykonawczych inwestycji informowano organ wspoélfinansujacy? Nie wiem,
kogo mial tutaj pan projektant na mysli. Ale chyba rzad, bo to Polski Lad.

Pan Kierownik Dzialu TB - nie bylo nieprawidlowosci, dlatego nie
informowaliSmy. Nie wiemy o jakich nieprawidlowosciach mowa. Nie bylo
podstaw.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 40. Czy, do dokumentow
odbiorowych budowy przekazanych Powiatowemu Inspektorowi



Budowlanemu w Ketrzynie, dolaczono oswiadczenie projektanta zawarte w
piSmie z dnia 3 stycznia 20247

Prosimy o odczytanie tego pisma.

Pan Krzysztof Sznip - w odpowiedzi na otrzymane w dniu 29 grudnia 2023
roku pismo Urzedu Gminy w Reszlu o numerze, numer podany, w sprawie
potwierdzenia przez projektanta oswiadczenia kierownika budowy o
zakoriczeniu budowy. Z cala stanowczosSciqa osSwiadczam, ze wyzej
wymieniona  inwestycja wykonana jest z licznymi wadami i
udokumentowanymi odstepstwami od wymogéw zatwierdzonego projektu
budowlanego. Dlatego nadestane oswiadczenie kierownika budowy 1
inspektora nadzoru inwestorskiego jest dokumentem nierzetelnym,
wprowadzajacym organ gminny w bigd. Uzasadnienie: poréwnujac
geodezyjng inwentaryzacje powykonawczq z projektem 1 rozwiqgzaniami
zamiennymi, stwierdzam odstepstwa w lokalizacji studni przytaczeniowych i
rurociagéw przylaczy na terenie posesji 4, 8, 12, 7b, 11, 14, 21, 33, 27, 23,
24, 28a, 19. Ponadto wykaz usterek i wad zawarty w zatqczniku numer 1 z
20 pazdziernika, potwierdza powyzsze uzasadnienie. OSwiadczenie
projektanta: obecny stan realizacyjny budowy o nazwie grawitacyjna sieé
kanalizacji sanitarnej z przytgczami i infrastrukturqg techniczna dla
miejscowosct Klewno wraz z przesylem tlocznym do miejscowosci Wélka
Ryniska, w gminie Reszel, nie spetnia wymogéw obiektu infrastruktury
technicznej, nadajacej sie do eksploatacji. Powyzsze oswiadczenie zalaczyc
do dokumentéw budowy.

Przewodniczacy posiedzenia - i co dalej?

Pan Maciej Mierzwiak - Na te uzasadnienie, 5 stycznia 2024 roku,
odpisaliSmy pismo, ktore tez jest do wgladu w Pana dokumentach. Znowu
odpisujemy o kazdym budynku, Klewno 4, Klewno 8, to co wszystko jest u
Pana S.G. Pismo wplynelo 8 stycznia do Urzedu Gminy w Reszlu.

Pan Krzysztof Sznip - | na podstawie sprawdzonych dokumentow,
protokotow materiatowych i tego co jest wykonane, inspektor odebrat to. Bo
jesli wytrzymalos¢ rury jest taka sama, to nie mozna stwierdzic, czy studnie,
ktore sa w danym miejscu, bo projektant jest przeprojektowal, to jak mozna
powiedzieC ze one nie wystarcza w tym miejscu.

Pan Marcin Danidow - projektant nie powinien takich oswiadczen pisac i
zadawacC pytania czy zostalo to przekazane do wgladu do nadzoru
budowlanego, tylko dokumentem budowy jest dziennik budowy. Jezeli sa
zastrzezenia to on jest uczestnikiem budowy, procesu inwestycyjnego i takie
zarzuty powinien tutaj zamiescic. Tego nie bylo. ZdaliSmy dokumenty z
pelng dokumentacja do nadzoru i mamy budowe odebrana po prostu.

Radna Jolanta Grzyb - a on nie powinien by¢ w tej koncowej komisji?



Pan Kierownik Dzialu TB - przy Zzadnej inwestycji projektanci nie
uczestniczg w komisji koncowej, nie przypominam sobie takiej sytuac;ji.

Pan Maciej Mierzwiak - moge przytoczy¢ Klewno 4, Klewno 8, pan
projektant zarzuca, ze studnia s 102 jest zaprojektowana w miejscu
niezgodnym. To wtasnie tg studnie zaprojektowano w miejscu niezgodnym z
istniejaca instalacja wewnetrzna budynku. Na prosbe wiasciciela
umiejscowiono studnie w miejscu istniejagcego wylotu kanalizacji z budynku.
PisaliSmy o tym we wczesniejszym piSmie. Klewno 8 - po dokonaniu
odkrywki stwierdzono, ze istniejace przylacze kanalizacji sanitarnej wraz ze
zbiornikiem bezodplywowym na terenie nieruchomosci, znajduje sie w innej
lokalizacji niz przedstawia to projekt sporzadzony na mapie do celow
projektowych. Studnie postawiliSmy na istniejacym rurociagu, celem
podlaczenia nieruchomosci do sieci. Wykonanie studni w miejscu
wskazanym w dokumentacji projektowej uniemozliwia odbior Sciekow z
posesji. Jest to studnia bez zadnych potaczen. Trasa przylacza pozostawala
bez zmiany i jest zgodna z dokumentacja projektowa. Co potwierdza pomiar
geodezyjny sporzadzony przez uprawnionego geodete. I tak tych budynkow
wymieniamy jeszcze z 10-15.

Pan Krzysztof Sznip - Trasa przylacza to na przyklad, projektowana
studnia byla zaprojektowana albo gdzies za daleko albo za blisko, po linii
bylo trzeba te przylacze albo wydtuzyc albo skroci¢, o czym pan projektant
wiedzial, bo byl rzeczywiscie fizycznie na budowie i te miejsca byly mu
wskazane. [ na to robit odrebna dokumentacje, za co dostal pieniadze.

Radna Jolanta Grzyb - to ta dokumentacja z data wsteczna, tak?

Pan Krzysztof Sznip — tak, z data wsteczna, i twierdzil czemu to jest jeszcze
nie wykonane.

Przewodniczacy posiedzenia - Szanowni Panstwo, dobiegliSmy do
wszystkich zarzutow zawartych we wniosku z 27 maja, bo to jest taki ciag
pism.

Pan Maciej Mierzwiak — w ostatnim piSmie projektant zarzuca bledny wzor
protokotu koniecznosci. A to jest tylko wzor. Najwazniejsze sa dane w nim
zawarte. Prawo tego nie narzuca, ze ma byc¢ taki wzor protokohu.

Przewodniczacy posiedzenia - Zarzut 41 jeszcze zostal. Udokumentowac
platnos¢ z uwzglednieniem potracen finansowych. Ale chyba nie mamy
obowiazku przedstawiac faktur dla pana projektanta.

Pan Kierownik Dzialu TB - Wszystko bylo zaptacone i uregulowane zgodnie
z umowa, zgodnie z programem Polski tad, plus nasz wklad wlasny.
Wszystko jest przestane do instytucji, ktora nam srodki przekazala.

Radna Jolanta Grzyb - ciezka sprawa dla nas...



Pan Krzysztof Sznip - to nie jest ciezka sprawa. PostanowiliSmy nie
odpisywac¢ ponownie na kolejne pisma z tymi samymi zarzutami, tylko
przyjechalismy, zeby wszystko wyjasni¢ Panstwu.

Pan Kierownik Dzialu TB - inwestycja dziala 8 miesiecy.

Radna Jolanta Grzyb - jak panstwa stucham, to trafiaja do mnie te
argumenty wszystkie i te wyjasnienia, tylko ja nie rozumiem tutaj podloza tej
sytuacji.

Pan Krzysztof Sznip - podloze tej sytuacji, to jest 148.000zt za drogi
tymczasowe.

Radna Jolanta Grzyb — nie chce mi si¢ w to uwierzyc.

Pan Krzysztof Sznip - Ja tez nie rozumialem o co tu chodzi, dopodki nie
dostalem od Was tego pisma i zobaczylem, Ze ja mam powiedzmy 6.000 zt, a
on ma 148.000zt. Wtedy dopiero zrozumialem o co tu chodzi. To jest jednak
duza suma.

Radna Jolanta Grzyb — wie Pan, Ze to takie jest rzucanie w kierunku kogos
oskarzen.

Pan Krzysztof Sznip - ja tutaj ani stowa nie zmyslitem, po to bylem na
prokuraturze.

Radna Jolanta Grzyb - i co wyszlo z tego spotkania?

Pan Krzysztof Sznip - to wszystko co dzisiaj mowie, to samo wie
prokurator. Moge w polu zrobi¢ wykopem otwartym, ale nie bo Pan S.G. stoi
za krzakiem i patrzy czy ktosS na przyklad nie ma kasku, albo kamizelki
ostrzegawczej. A od tego jest kierownik budowy, bo odpowiada za
bezpieczenstwo na budowie. ,Czy zrobitaby Pani wykop wzdluz obory duzej
na 3m gleboko? Przyjdzie Pani jutro albo kogos zabilo, albo ta obora cala
spekana lezy w wykopie. Ja tej obory mam 50-60 zdje¢, bo tam ani jedna
Sciana sie nie trzyma. Ale Pan S.G. chcial, Zzeby tam byl caly odcinek
odkryty. Czy on chce dobrze? Czy chce zrobi¢ na moja niekorzysc?”

Przewodniczacy Rady - Andrzej Adamiak - chcialem zapytac, czy w druga
strone, inwestor albo wykonawca, nie rozwaza podjecia krokow prawnych w
zwiazku z zarzutami, ktore w tych pismach padaly.

Pan Krzysztof Sznip - rozwaza, bo ile mozna, pottorej roku, dzien po dniu.
Wiadomo, ze jesli zostawiam cos na budowie, to jutro mam pismo. Ja nawet
wiem, kiedy pan S.G. zrobi mi problemy.

Pan Maciej Mierzwiak - Szanowni Panstwo, w piSmie ostatnim pana S.G.,
21 sierpien 2024 rok, w podsumowaniu pisze, ze w zwiazku z tym, ze
wartos¢ nadplaty moze siegac rzedu jednego miliona ztotych, to odniesienie
sie do punktu zalacznika wymaga precyzyjnie udokumentowanej odpowiedzi
w uzupelnionym uzasadnieniu Rady Miejskiej. Co to znaczy wysokosc



nadptaty? My, przystepujac do przetargu, zlozyliSmy oferte. Oferta zostala
wybrana jako najkorzystniejsza. PodpisaliSmy umowe na realizacje budowy
i przystapiliSmy do budowy. To nagle skad tu sie¢ bierze nadplata miliona
zlotych? Dlatego porownaliSmy inwestorski kosztorys z nasza wycena, ale
nie tylko ta strone. Wartos¢ robot wedlug kosztorysu ofert, czyli nasza
wartos¢ wychodzita 142.000zt, wedtug kosztorysu wykonawczego, a wedtug
kosztorysu inwestorskiego 263.000zt. To skad moze wysokos¢ nadplaty
siega¢ miliona zlotych? A platnos¢ w wyniku przetargu nieograniczonego
ryczattowa.

Przewodniczacy posiedzenia - Jeszcze ja mam takie pytanie. Na ostatnim
spotkaniu pan S.G. zarzucil, ze nie bylo tablicy informacyjnej o budowie.
Czy to prawda?

Pan Maciej Mierzwiak - zgodnie 2z prawem budowlanym tablica
informacyjna jest wtedy, gdy mamy wykop, budowe ogrodzona. Natomiast
na wykopach liniowych, to ona by musiala by¢ co chwile przestawiana. Nie
jest wymagana wedtug prawa budowlanego.

Radny Jerzy Jaloszewski — Projektant, gdy projektuje cos, czasami wlasnie
narzuca jakas marke, ze ma byc to wykonane z tego i z tego materiatu, jezeli
znajdzie na to sponsora, czyli w tym przypadku bylo to miasto, i
wykonawcow, to wiadomo, ze to sie sklada. Czy pan S.G. wiedziatl przed
oddaniem, ze to nie bedzie wykonane w tej technologii, od tego producenta,
ktory tam byt podany?

Pan Krzysztof Sznip - projektant powinien wpisac¢ w projekcie, ze ma to byc¢
material rownowazny.... Gdyby prywatnie pan realizowal jakas budowe, to
tak, ale w przypadku gminy, ktora obowiazuje ustawa o zamowieniach
publicznych, to nie moze mieC miejsca, ze wskazuje sie konkretnego
producenta materialow.

Pan Kierownik Dzialu TB - my jako inwestor zabezpieczajac sie przed
takimi rzeczami, ze projektanci potrafia cos tam wrzuci¢ szczegolowego,
stosujemy taki zapis z PZP, ktory mowi, ze wykonawca moze zastosowac
inny material, ale musi by¢ rownowazny, czyli nie moze byc¢ gorszy, taki
sam lub lepszy. Czyli nie musi by¢ ten sam producent, ktory jest i pan S.G.
nie musial miec tej Swiadomosci, ale to nie jest jego pierwszy projekt. Bardzo
duzo robit projektow dla gminy, tak Ze on o tych rzeczach na pewno
doskonale wiedziatl.

Przewodniczacy posiedzenia - Szanowni Panstwo, wydaje mi sie, ze
wyczerpaliSmy liste zarzutow. Bardzo dziekuje Panstwu, za przybycie, za tak
szerokie wyjasnienie na kazdy z tych zarzutow. Mysle, ze w kolejnym
punkcie dzisiejszego posiedzenia komisja bedzie dyskutowac¢ nad podjeciem
decyzji, tak ze panstwu chcialbym podziekowac.

Pan Krzysztof Sznip - my rowniez dziekujemy za wyshuchanie.



Przewodniczacy posiedzenia - pozwolilem sobie zakonczyc¢ ta dyskusje, bo
to w tej chwili to juz jest nasza rola, jaka decyzje podejmiemy. Jesli chodzi
o mnie to te argumenty wykonawcy, kierownika budowy, uwazam, Ze sa
shuszne i szczegolowe. Merytorycznie jak najbardziej do mnie przemawiaja,
chociaz sg to techniczne aspekty budowy, uwazam, ze zarzuty pana S.G. sa
niezasadne.

Radna Jolanta Grzyb - trudno sie z tym nie zgodzic.

Przewodniczacy posiedzenia - jesli chodzi o ten milion zlotych, co
wspomnieli; oni tutaj przedstawili jakie koszty poniesli, jakie bytly
przewidziane koszty na poziomie inwestorskim, ze duzo wyzsze zakladal
Projektant w projekcie, niz panowie tutaj poniesli. Czyli panowie wykonali ta
inwestycje na korzys¢ gminy. Nie musieli robi¢ drogi dojazdowej, nie musieli
innych prac wykonywac, ktore pan S.G. przewidzial w swoim projekcie.
Zwracali uwage, ze materialy mogli uzywac zastepcze, rownowazne jezeli
chodzi o parametry techniczne badz lepsze. Przedstawili nam informacje, ze
nawet lepsze w niektorych przypadkach. Jezeli chodzi o umiejscowienie
studni na posesjach, gdzie projekt byl wadliwie wykonany to tez dzisiaj
przedstawili. Tak, ze uwazam ze zarzuty sa niezasadne.

Radna Jolanta Grzyb - wyrazila swoje zdanie, ze nalezy tak uzasadnic
niezasadnosc¢ zarzutow, zeby zamknac ten temat, zeby to juz sie nie ciagnelo
w nieskonczonosc.

Przewodniczacy posiedzenia — dlatego prosze Czlonkow Komisji o pomoc
w zredagowaniu opinii Komisji, ktora bedzie jednoczesnie podstawa do
uzasadnienia do uchwaty

Radny Andrzej Adamiak - komisja moze napisac wprost, ze po
przeanalizowaniu i po wyshuchaniu stron uznaje wniosek za bezzasadny.
Tak samo wniosek o powotaniu komisji, nie ma potrzeby jej powotania.
W uzasadnieniu przytoczy¢ to, ze jest to zgodnie z prawem odebrane. Dla
nas dokument jest kluczem. W uzasadnieniu powinniSmy sie postuzyc
dokumentacjq odbioru.

Radna Jolanta Grzyb - dobrze i teraz pan S.G. dostaje taka odpowiedz
i moze ponownie pisac?

Przewodniczacy Rady Miejskiej - to jest jego prawo. Wtedy mozemy
podtrzymac decyzje bez spotykania sig, bez organizowania komisji.

Po dyskusji w glosowaniu 3-za, O-przeciw, O-wstrzym. Komisja wypracowala
ponizsza opinie:

W dniu 21 sierpnia 2024 roku do Rady Miejskiej w Reszlu wptynat kolejny
wniosek — skarga Pana S.G. na realizacje zadania ,,Budowa sieci kanalizacji
sanitarnej i wodociagowej w miejscowosci Klewno wraz z przebudowa stacji
podnoszenia cisnienia, Gmina Reszel”. Wnioskodawca — Skarzacy sktada



skargi i wnioski dotyczqce zakoriczonej budowy sieci kanalizacji sanitarnej
i wodociggowej w miejscowosct Klewno zarzucajac szereg nieprawidliowosct
w zakresie jej realizacji. Rada Miejska w Reszlu minionej kadencji zajmowata
sie juz skargami dotyczqcymi tej materii i podjeta uchwate, uznajac zarzuty
skargi za bezzasadne, o czym poinformowano Skarzacego. Po
ukonstytuowaniu sie nowej Rady Skarzacy ponownie ztozyt wniosek — skarge
obejmujqce tozsame zarzuty dot. przedmiotowej inwestycji. Komisja Skarg,
Wnioskéw i Petycji, pomimo brzmienia art.239 Kodeksu postepowania
administracyjnego, postanowita ponownie przeanalizowac tres$¢é zarzutow
Skarzaqcego. Rada Miejska w Reszlu w tej sprawie podjeta Uchwate
Nr V/29/2024 z dnia 26 czerwca 2024 roku w sprawie rozpatrzenia wniosku
— uznajgc zarzuty wniosku za bezzasadne, o czym zawiadomiono
Wnioskodawce. W sierpniu biezqacego roku Wnioskodawca ponowil swodj
wniosek - skarge, gdyz w dalszym ciggu nie jest zadowolony z jej
rozpatrzenia przez Rady obu kadencji. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji raz
jeszcze pochylita sie nad zarzutami, analizujac tres¢é dokumentow
zwiqzanych z inwestycja. Odbyly sie dwa posiedzenia Komisji Skarg,
Wnioskéw 1 Petycji; jedno posiedzenie z udziatem Wnioskodawcy (w dniu
16.09.2024r.), drugie posiedzenie z udzialem Wykonawcy inwestycji wraz
z Kierownikiem budowy oraz Inspektorem nadzoru budowlanego (w dniu
2.10.2024r.). Po wystuchaniu wyjasniern 0séb obecnych na drugim
posiedzeniu co do sposobu realizacji i przebiegu inwestycji, szczegdétowo
zostaly oméwione zarzuty, ktére punkt po punkcie byly kwestionowane przez
Wykonawce, Kierownika budowy i Inspektora nadzoru, co znalazto swoje
odzwierciedlenie w protokole z posiedzenia. Po wystuchaniu zaréwno
Wnioskodawcy, jak 1 pozostalych uczestnikéw procesu budowlanego,
ponownie uznano zarzuty za bezzasadne inieznajdujace w stanie
faktycznym sprawy uzasadnienia. W zwiqzku z powyzszym Komisja Skarg,
Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Reszlu podtrzymuje zajete wczesniej
stanowisko.

Przewodniczacy posiedzenia — podzieckowal za udziat i zamknatl posiedzenie
Komisji.

Protokolowal: Przewodniczacy posiedzenia:
Danuta Prusinowska Grzegorz Jaruga



