Uchwala Nr 1X/52/2024

Rady Miejskiej w Reszlu
z dnia 30 pazdziernika 2024 roku

w sprawie: podtrzymania stanowiska w zwigzku z ponowieniem wniosku.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym
(tj. Dz.U. z2024 r. poz. 1465) oraz art. 229 pkt 3 i art. 244§ 2 ustawy z 14 czerwca
1960 r.- Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572),

uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. 1. W zwiagzku z wnioskiem P. S.G. z dnia 21.08.2024r., biorgc pod uwage wielokrotne
sktadanie 1 powielanie skarg - wnioskdéw przez P.S.G. na dziatalno$¢ Burmistrza Reszla dot.
realizacji inwestycji pn.: Grawitacyjna sie¢ Kkanalizacji sanitarnej z przylaczami
i infrastrukturg techniczng dla msc. Klewno wraz z przesylem tlocznym do msc. Wolka
Rynska w gm. Reszel, bez wskazywania nowych okoliczno$ci i dowodow podtrzymuje si¢
w calej rozcigglo$ci rozstrzygnigcie wyrazone w Uchwale Nr LXXXVIII/562/2024 z dnia
27 marca 2024 roku w sprawie rozpatrzenia skargi oraz Uchwale Nr V/29/2024 z dnia
26 czerwca 2024 roku w sprawie rozpatrzenia wniosku.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne zawiera uzasadnienie do uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do zawiadomienia Wnioskodawcy
o0 sposobie zalatwienia wniosku.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

do Uchwaly Nr 1X/52/2024
Rady Miejskiej w Reszlu
z dnia 30 pazdziernika 2024 roku

w sprawie: podtrzymania stanowiska w zwigzku z ponowieniem wniosku.

W dniu 21 sierpnia 2024 roku do Rady Miejskiej w Reszlu wptynat kolejny wniosek
—skarga Pana S.G. narealizacj¢ zadania ,,Budowa sieci kanalizacji sanitarnej 1 wodociggowe;j
w miejscowosci Klewno wraz z przebudowg stacji podnoszenia ci§nienia, Gmina Reszel”.

Whnioskodawca — Skarzacy sktada skargi 1 wnioski dotyczace zakonczonej budowy
sieci kanalizacji sanitarnej 1 wodociggowej w miejscowosci Klewno zarzucajac szereg
nieprawidlowosci w zakresie jej realizacji.

Rada Miejska w Reszlu minionej kadencji zaymowata si¢ juz skargami dotyczacymi
tej materii 1 podjeta uchwale, uznajac zarzuty skargi za bezzasadne, o czym poinformowano
Skarzacego.

Po ukonstytuowaniu si¢ nowej Rady skarzacy ponownie ztozyt wniosek — skarge
obejmujace tozsame zarzuty dot. przedmiotowej inwestycji.

Komisja Skarg, Wnioskdw 1 Petycji, pomimo brzmienia art.239 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, postanowita ponownie przeanalizowaé tres¢ zarzutdw
Skarzacego. Rada Miejska w Reszlu w tej sprawie podjeta Uchwate Nr V/29/2024 z dnia
26 czerwca 2024 roku w sprawie rozpatrzenia wniosku — uznajgc zarzuty wniosku za
bezzasadne, o czym zawiadomiono Wnioskodawce.

W sierpniu biezacego roku Wnioskodawca ponowit swoj wniosek — skarge, gdyz w dalszym
ciagu nie jest zadowolony z jej rozpatrzenia przez Rady obu kadenc;ji.

Komisja Skarg, Wnioskdw 1 Petycji raz jeszcze pochylita si¢ nad zarzutami, analizujac tres¢
dokumentéw zwigzanych z inwestycja.

Odbyly si¢ dwa posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw 1 Petycji; jedno posiedzenie
zudzialem Wnioskodawcy (w dniu 16.09.2024r.), drugie posiedzenie z udziatem
Wykonawcy inwestycji wraz z Kierownikiem budowy oraz Inspektorem nadzoru
budowlanego (w dniu 2.10.2024r.). Po wystuchaniu wyjasnien oséb obecnych na drugim
posiedzeniu co do sposobu realizacji i przebiegu inwestycji, szczegdtowo zostaly omdwione
zarzuty, ktore punkt po punkcie byly kwestionowane przez Wykonawce, Kierownika budowy
1 inspektora nadzoru, co znalazto swoje odzwierciedlenie w protokole z posiedzenia.

Po wystuchaniu zaréwno Wnioskodawcy, jak 1 pozostalych uczestnikow procesu
budowlanego, ponownie uznano zarzuty za bezzasadne i nieznajdujace w stanie faktycznym
sprawy uzasadnienia.

W zwiazku z powyzszym Rada Miejska w Reszlu podtrzymuje zajete wczesniej stanowisko.



